Sygn. akt IT K 663/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Tczewie w II Wydziale Karnym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Rafal Gorgolewski

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Gelinska

Przy udziale prokuratora ------

Po rozpoznaniu w dniach: 17.10.2016 1. 1 3.11.2016 T.

sprawy z oskarzenia Prokuratury Rejonowej w Tczewie

przeciwko: B. G. (1), synowi A. i M. z domu B., urodzonemu (...) w T.

oskarzonemu o to, ze: w dniu 30 kwietnia 2016 roku w T. zadal uderzenie piescia w twarz K. N. (1), powodujac u
niej obrazenia ciala w postaci sthuczenia glowy i zlamanie ko$ci nosa, ktére spowodowaly naruszenie prawidlowych
czynnoé$ci narzadéw ciala na okres powyzej dni siedmiu;

tj.oczynzart. 157 § 1 k.k.
I. Oskarzonego B. G. (2) uniewinnia od popehienia zarzucanego mu czynu;

II. Zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. T. Licy z Kancelarii Adwokackiej w T. kwote 619, 92 zl /szeSéset
dziewietnascie zlotych i dziewietdziesiagt dwa grosze/ tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu, w tym 115,92 zt /sto pietnascie zlotych i dziewieédziesiat dwa grosze/ tytulem
podatku od towaréw i ustug;

III. Na podstawie art. 626 § 1k.p.k.iart. 632 pkt 2 k.p.k. koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

Oskarzyciel publiczny zarzucil B. G. (1), ze: w dniu 30 kwietnia 2016 roku w T. zadal uderzenie piescia w twarz K. N.
(1), powodujac u niej obrazenia ciala w postaci stluczenia glowy i ztamanie ko$ci nosa, ktére spowodowaly naruszenie
prawidlowych czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej dni siedmiu — tj. popelnienie wystepku z art. 157 § 1 k.k.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

B. G. (1) mieszkal ze swoja dziewczyng K. N. (1). W dniu 29 kwietnia 2016 r. wieczorem zaprosila ona do domu
znajomych: P. G. (1) i P. F.. Poniewaz P. G. zostal wbrew wczeéniejszym ustaleniom na noc, oskarzony o$wiadczyl,
ze sie wyprowadza i zaczal klocié sie z K. N.. Gdy zauwazyl to P. G., zaczal szarpaé¢ B. G., ktory bronit sie w ten sam
sposob. K. N. (1) usitowala rozdzieli¢ mezczyzn i gdy weszla pomiedzy nich, w nieustalonych okolicznoSciach zostata
uderzona w nos.

Dowody:

- wyja$nienia oskarzonego — k. 31, 39-40v



- zeznania $wiadka K. N. (1) — k. 40v-41

- zeznania $wiadka P. G. (1) — k. 20v-21

- zeznania $wiadka A. G. — k. 41v-42

- opinia sadowo — lekarska — k. 17

Pod wplywem zlosci na B. G. (2), K. N. (1) falszywie oskarzyla go o to, ze celowo uderzyl ja w twarz.
Dowody:

- wyjasnienia oskarzonego — k. 339-40v

- zeznania $wiadka K. N. (1) — k. 40v-41

- zeznania $wiadka K. Z. — k. 41v

- zeznania $wiadka S. Z. — k. 41v

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione dowody, ktére ocenil jako wiarygodne.

Sad nie dat wiary zeznaniom K. N. (1) zlozonym w postepowaniu przygotowawczym, albowiem na rozprawie §wiadek
sama przyznala, iz mowila wowczas nieprawde, kierowana zloécia na oskarzonego. Poniewaz to samo powiedziata
swojej matce K. Z., Sad ocenil to przyznanie sie do klamstwa jako szczere. W konsekwencji za wiarygodne uznat jedynie
zeznania K. N. zloZzone na rozprawie, w ktorych potwierdzila ona w pelni wyjasnienia B. G..

Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie potwierdzilo zasadnoSci zarzutu zawartego w akcie oskarzenia,
albowiem nie mozna bezsprzecznie ustali¢, kto uderzyt K. N. (1) — a tym samym, zgodnie z dyspozycja art. 5 § 2 k.p.k.,
Sad byt zobligowany do przyjecia, iz nie zrobil tego B. G. (1). Nalezy jednak podkresli¢, iz nawet odmienne ustalenie w
niczym nie zmieniloby rozstrzygniecia sprawy — poniewaz inkryminowane uderzenie mialo charakter przypadkowy i
bylo wynikiem wejScia K. N. pomiedzy szarpiacych sie mezczyzn, sprawcy — niezaleznie, czy byt nim oskarzony, czy
P. G. (1) — nie mozna przypisa¢ winy umy$lnej.

Reasumujgc — Sad uznal, ze B. G. (1) zostal falszywie pomoéwiony przez K. N. (1) i wobec tego uniewinnit oskarzonego.
To rozstrzygniecie z kolei skutkowalo — na podstawie dyspozycji zawartej w art. 632 pkt 2 k.p.k. — koniecznoScia
obcigzenia kosztami przedmiotowego postepowania karnego Skarbu Panstwa.



