Sygn. akt II K 516/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2016 r.

Sad Rejonowy w Tczewie w II Wydziale Karnym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Rafal Gorgolewski

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Gelinska

Przy udziale prokuratora: Marii Uniejewskiej

po rozpoznaniu w dniu: 14.10.2016 1.

sprawy z oskarzenia Prokuratury Rejonowej w Tczewie
przeciwko: K. A., corce H. i B. zdomu N., urodzonej (...) w G.
oskarzonej o to, ze:

I. w dniu 14.04.2015 roku w T. podrobila dokumenty w postaci umowy rachunku, umowy o karte platnicza do
rachunku (karta debetowa), umowe o korzystanie z systeméw bankowo$ci elektronicznej da klientéw indywidualnych
o nr 34-1050- (...)-1000- (...)- (...)-0590 dotyczacych otwarcia rachunku bankowego w banku (...) S.A. poprzez
podrobienie podpisu B. A. w miejscu posiadacza rachunku;

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.

II. w dniu 20.04.2015 r. w G. doprowadzila w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) S.A. w postaci pieniedzy w kwocie 4.599 zt poprzez wprowadzenie w btad pracownika sklepu (...) co
do swojej tozsamosci i zamiaru wywigzania sie z umowy o kredyt na zakup towaréw i uslug nr 12-1940-1180- (...)-
(...)-0100- (...), czym dzialala na szkode banku (...) S.A.;

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

III. w dniu 21.04.2015 r. w G. doprowadzila w celu osiagniecia korzysci majatkowej do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) S.A. w postaci pieniedzy w kwocie 499 zt poprzez wprowadzenie w blad pracownika sklepu (...) co do
swojej tozsamo$ci i zamiaru wywigzania sie z umowy o kredyt na zakup towardw i ustug nr 55-1940-1180- (...)- (...)-
(...)- (...), czym dzialala na szkode banku (...) S.A.;

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

IV. wdniu 21.04.2015 r. w G. doprowadzila w celu osiagniecia korzysci majatkowej do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) S.A. w postaci pieniedzy w kwocie 1.285,04 zl poprzez wprowadzenie w blad co do swojej tozsamosci
i zamiaru wywigzania sie z umowy o kredyt Pozyczka dla 0s6b fizycznych nr (...) na zakup w sklepie internetowym,
czym dzialala na szkode (...) S.A.;

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

V. w dniu 21.04.2015 r. w G. doprowadzila w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) Bank (...) w postaci pieniedzy w kwocie 1.000 z} poprzez wprowadzenie w blad posrednika firmy (...)



co do swojej tozsamosci i zamiaru wywiazania sie z umowy o kredyt Pozyczka dla oséb fizycznych nr (...) na zakup w
sklepie internetowym, czym dzialala na szkode (...) Bank (...);

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

VI. w dniu 05.05.2015 r. w G. doprowadzita w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem firme (...) Sp. z 0.0. w postaci pieniedzy w kwocie 1.400 zl poprzez wprowadzenie w blad posrednika firmy
(...).pl do swojej tozsamosci i zamiaru wywigzania sie z umowy o kredyt Pozyczka dla oséb fizycznych nr (...) na zakup
w sklepie internetowym, czym dzialala na szkode (...) Sp.z 0.0.;

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

VII. wdniu 20.04.2015 r. w G. doprowadzila w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem firme (...) Sp. z 0.0. w postaci pieniedzy w kwocie 1.000 z}l poprzez wprowadzenie w blad co do swojej
tozsamosci i zamiaru wywigzania sie ze splaty zaciagnietej pozyczki, czym dzialala na szkode (...) Sp.z 0.0.;

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

VIII. w dniu 20.04.2015 r. w G. doprowadzila w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem firme (...) Sp. z 0.0. w postaci pieniedzy w kwocie 600 zt poprzez wprowadzenie w blad
posrednika firmy (...) do swojej tozsamo$ci i zamiaru wywigzania sie ze splaty zaciagnietej pozyczki, czym dzialala
na szkode (...) Sp.zo.0.;

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

IX. w dniu 21.04.2015 r. w T. podrobila dokumenty w postaci umowy pozyczki pienieznej nr (...) na kwote 2.500 zt
w firmie (...) poprzez podrobienie podpisu B. A. w miejscu podpisu klienta;

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.

I. Oskarzona K. A. uznaje za winng popekienia czyno6w zarzucanych jej w punktach I. i IX. oskarzenia, stanowigcych
wystepki z art. 270 § 1 k.k. i ustalajac, ze stanowia one ciag przestepstw, przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., na mocy
art. 270 § 1 k.k. skazuje ja za to na kare 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. Oskarzona K. A. uznaje za winng popelnienia czynéw zarzucanych jej w pkt II. - VIII. oskarzenia, stanowigcych
wystepki z art. 286 § 1 k.k. i ustalajac, ze stanowia one ciag przestepstw, przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., na mocy
art. 286 § 1 k.k. skazuje za to na kare 3 /trzech/ lat pozbawienia wolno$ci;

III. Na mocy art. 91 § 2 kk. w zw. z art. 86 § 1 k.k., aczy jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci wymierzone
oskarzonej w punktach I. oraz II. i wymierza jej kare laczna 3 /trzech/ lat pozbawienia wolnosci;

IV. Na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowiazuje oskarzona do naprawienia wyrzadzonych pokrzywdzonym szkod zaplate na
rzecz:

- Banku (...) S.A. kwoty 5.098 /pie¢ tysiecy dziewieédziesiat osiem/ zlotych

- (...) S.A. kwoty 1.285,04 7l /tysigc dwieScie osiemdziesiat pieé zlotych i cztery grosze/
(...) Bank (...) kwoty 1.000 /tysiac/ zlotych

- (...) Sp. z 0.0. kwoty 1.400 /tysiac czterysta/ zlotych

- (...) Sp. z 0.0. kwoty 1.000 /tysiac/ zlotych,

- (...) Sp. z 0.0. kwoty 600 /szeSéset/ zlotych/;



V. Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca pokrzywdzonym dowody w postaci dokumentacji kredytowe;j,
przechowywane w aktach sprawy;

VI. Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 i 2 Ustawy o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzong od oplaty oraz kosztow sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

Na podstawie art. 424 § 3 k.p.k. uzasadnienie ograniczono do wyjasnienia podstawy prawnej rozstrzygniecia w
zakresie kary lgczne;j:

Sad orzekl wobec oskarzonej K. A. kary jednostkowe w wysokoSci:
- 6 /szesciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci za ciag 2 wystepkow z art. 270 § 1 k.k.
- 3 /trzech/ lat pozbawienia wolno$ci za ciag 7 wystepkdw z art. 286 § 1 k.k.

Z uwagi na fakt, iz kary wymierzono zgodnie z wnioskiem oskarzonej zaaprobowanym przez prokuratora,
rozstrzygniecia te nie moga by¢ kwestionowane zgodnie z zakazem zawartym w art. 447 § 5 k.p.k.

Zgodnie z dyspozycja art. 85 k.k. Sad byt zobligowany do orzeczenia kary lacznej. Jej wymiar reguluje art. 86 § 1
k.k., zgodnie z ktorym Sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegélne
przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 /o§miuset dziesieciu/ stawek dziennych grzywny, 2 /dwoch/
lat ograniczenia wolnoéci albo 20 /dwudziestu/ lat pozbawienia wolnoéci; kare pozbawienia wolnoéci wymierza sie
w miesigcach i latach.

Sad orzekl kare taczna 3 /trzech/ lat pozbawienia wolnoéci. Z uwagi na fakt, iz kare wymierzono zgodnie z wnioskiem
oskarzonej zaaprobowanym przez prokuratora, rozstrzygniecie to nie moze by¢ kwestionowane zgodnie z zakazem
zawartym w art. 447 § 5 k.p.k.



