Sygn. akt IT K 477/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 sierpnia 2016 .

Sad Rejonowy w Tczewie w II Wydziale Karnym w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Marcin Matusiak

Protokolant: Izabela Klos

w obecnosci prokuratora Prokuratury Rejonowej w Tczewie asesor M. U.

po rozpoznaniu w dniu 26 sierpnia 2016 r.

sprawy D.P.,s. K.iG.zd. H., ur. (... ) wT.

skazanego prawomocnymi wyrokami podlegajacymi wykonaniu:

I. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 13 czerwca 2014 r. w sprawie sygn. akt IT K 308/14 za czyny:

-z art. 279 § 1 k.k. popelniony do dnia 12 lutego 2011 roku na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci

-z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony do dnia 18 pazdziernika 2013 roku na kare
1roku i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci

ktore objete zostaly kara taczng w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci
I1. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 25 listopada 2015 r. w sprawie sygn. akt IT K 360/15 za czyny:

-zart. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony
w nocy z 22/23 listopada 2014 r. na kare 1 roku i 10 miesiecy,

-z art. 280 § 1k.k. wzb. z art. 157 § 2 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 22 listopada
2014 r. na kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnos$ci

ktore objete zostaly kara laczna w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci

III. Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia 11 grudnia 2015 r. w sprawie sygn. akt II K 909/15 - wyrok
lacznym, ktérym w pkt. I polaczono skazanemu kary jednostkowe orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Tczewie z
dnia 04 grudnia 2009 r. w sprawie II K 390/09 i Sagdu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia 29 grudnia 2009
r. w sprawie II K 932/09 i wymierzono kare lgczna 3 lat pozbawienia wolno$ci.

*¥¥*

L. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 570 k.p.k., art. 573 § 1k.p.k. orazart. 85§ 1i2 k. k., art. 86 §1ig4 k.k.,art. 87§ 1
k.k. oraz art. 19 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. poz. 396) laczy kary i kary laczne pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego D. P. wyrokami:

Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 13 czerwca 2014 r. w sprawie sygn. akt IT K 308/14,

Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 25 listopada 2015 r. w sprawie sygn. akt I K 360/15,



Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia 11 grudnia 2015 r. w sprawie sygn. akt II K 909/15,
i wymierza mu kare laczna 6 (szeéciu) lat pozbawienia wolnosci;

II. pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach wskazanych w pkt. I sentencji wyroku pozostawia do odrebnego
wykonania;

III. na mocy art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt. I kary tacznej zalicza skazanemu okres odbywania kary:

w sprawie IT K 308/14 Sadu Rejonowego w Tczewie, tj. od 01 grudnia 2014 r. do 26 sierpnia 2016 .,

w sprawie I K909/15 Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim, tj. od dnia 27 lipca 2011 r. do dnia 27 lipca 2013 r.,
w sprawie IT K 360/15 Sadu Rejonowego w Tczewie, tj. w dniu 23 listopada 2014 r.;

IV. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. L. kwote 295,20 zt (dwieScie dziewieédziesiat pie¢ zlotych 20/100)
tytulem kosztow obrony Swiadczonej na rzecz oskarzonego z urzedu, w tym 55,20 zl (pieédziesiat pieé zlotych 20/100)
tytulem podatku VAT;

V. na mocy art. 626 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 6 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (t. j. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223, z p6Zn. zm.) nie pobiera od skazanego optaty od wyroku lacznego
i zwalnia go od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkéw poniesionych w toku postepowania o wydanie wyroku
lacznego.

Sygn. akt IT K 477/16
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

D. P. zlozyl wniosek o wydanie wyroku lacznego i polaczenie kar orzeczonych wyrokami w sprawach o sygn. akt: IT
K 360/15, I1 K 308/14, I1 K 932/09 i II K 390/09. Wnidst o zastosowanie zasady pelnej badz czesciowej absorpcji.
Podniosl, ze jest osoba mlodg, chce zerwaé z dotychczasowym towarzystwem. Bierze udzial w programach readapcyjno
— resocjalizacyjnych. Pozostaje w zwigzku z A. W. od 2010 r. Po opuszczeniu zakladu karnego chce podjac prace.
Obecnie jest w trakcie nabywania kwalifikacji zawodowych elektryka. Chcialby zalozy¢ rodzine i byé¢ przykladnym
obywatelem Rzeczypospolite;j.

(dowdd: wniosek — k. 4)
W chwili obecnej wzgledem odnosnie skazanego D. P. nastepujace kary podlegaja wykonaniu:

I. kara laczna 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 13.06.2014 r. w
sprawie II K 308/14, wynikajaca z polaczenia kar jednostkowych:

a. roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z art. 279 § 1 k.k. i
b. roku i 5 miesiecy za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,
ktora skazany odbywa w okresie od 1.12.2014 r. do 30.11.2016 .,

II. kara lgczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia
25.11.2015 r. w sprawie II K 360/15, wynikajaca z polaczenia kar jednostkowych:

a. roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z art. 279 § 1 k.k. wzb. z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i



b. 21at i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k.,

III. kara laczna 3 lat pozbawienia wolnoSci orzeczona wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim
z dnia 11.12.2015 r. w sprawie II K 909/15 wynikajaca z polaczenia kar orzeczonych wyrokami:

a. wyrokiem Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 4.12.2009 r. w sprawie IT K 390/09 oraz
b. wyrokiem Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia 29.12.2009 r. w sprawie II K 932/009,

ktora skazany czeSciowo odbyl w okresie od 27.07.2011 r. do 27.07.2013 r. a reszte tej kary skazany bedzie odbywal
w okresie od 30.11.2016 r. do 29.11.2017 r.

(dowod: karta karna — k. 10-11, odpis wyroku — k. 13-16, 17-18, 19, informacja z bazy (...) k. 21, 22, 27, informacja o
pobytach — k. 31, 40, informacja o pobytach i orzeczeniach — k. 42-43)

D. P. wychowywal sie w rodzinie pelnej, w domu rodzinnym panowata poprawna atmosfera, nikt nie naduzywat
alkoholu. Skazany byl przecietnym uczniem. Ukonczyt szkole podstawowg i gimnazjum, nie ukonczyl trzeciej klasy
szkoly zawodowej. W zyciu dorostym zaobserwowano problemy z naduzywaniem alkoholu i Srodkéw odurzajacych.
Jest bezdzietnym kawalerem. W miejscu zamieszkania posiada opinie negatywna, czesto byl widywany pod wplywem
alkoholu. Przejawiat zachowania agresywne. W izolacji penitencjarnej przebywa po raz drugi. Nie sprawdzil sie w
warunkach zakladu karnego typu pélotwartego. Prognoza penitencjarna co do dalszego pobytu w zakladzie karnym
typu poélotwartego byla negatywna, skazany wymaga zwiekszonej samodyscypliny i samokontroli. Prezentowal
niski poziom samodyscypliny. Poddano go badaniu na zawarto$¢ substancji niedozwolonych w organizmie. Wynik
okazal sie pozytywny. Skazany byl 17-krotnie nagradzany, karany dyscyplinarnie byl raz. Zachowanie skazanego
zostalo okreslone jako poprawne, a w ostatnim okresie jako pozytywne. Odbywa kare w systemie programowanego
oddzialywania. Zadania z tego wynikajace realizuje. Jest uczniem, ksztalci sie w zawodzie elektryka. Uzyskuje wnioski
nagrodowe za sumienng nauke i zdyscyplinowanie. Nie deklaruje przynalezno$ci do podkultury przestepczej. Nie
przejawia zachowan autoagresywnych. Wypowiada sie krytycznie na temat popelionych przestepstw. Skladal prosby
o zatrudnienie, jednak z uwagi na brak wolnych miejsc pracy nie zostal zatrudniony. Prognoza penitencjarna na
obecnym etapie pobytu w izolacji wieziennej jest umiarkowana.

(dowod: opinia o skazanym — k. 41-41v)
Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z obecnie obowigzujacym brzmieniem art. 85 § 11 2 k.k. jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw
i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczna w wyroku
lacznym w odniesieniu do kar orzeczonych réznymi wyrokami (art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k.), a podstawa orzeczenia
kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu w calosci lub w czesci kary lub kary laczne za przestepstwa.
Na uwadze nalezalo mie¢ fakt, ze z dniem 1.07.2015 r. znowelizowano przepisy okreslajace zasady laczenia kar w
wyroku tacznym. Zasada jest, ze do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem 1.07.2015 r. nie stosuje sie nowych
przepiséw dzialu IX Kodeksu karnego regulujacego zasady laczenia kar (art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 .
o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. poz. 396). Jednocze$nie jednak ustawodawca
przewidzial wyjatek od tej zasady. Mianowicie stosuje sie przepisy nowe, jezeli zachodzi potrzeba orzeczenia kary
lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu 1.07.2015 r. Z tym ostatnim przypadkiem mamy do czynienia w
niniejszej sprawie. Ostatni wyrok skazujacy D. P. (wydany w sprawie II K 360/15 Sadu Rejonowego w Tczewie) zapadl
w dniu 25.11.2015 r., tj. po dniu wejscia w zycie nowych przepisé6w. Powyzsza okolicznosé¢ ,otwierala” mozliwosé (i
jednoczes$nie konieczno$¢) polaczenia skazanemu wszystkich kar orzeczonych prawomocnie za przestepstwa, ktore
przynajmniej w czeéci nie zostaly jeszcze wykonane. Biorgc pod uwage powyzsze sad polaczyt w pkt. I wyroku kary
laczne orzeczone wyrokami w sprawach: II K 308/14 Sadu Rejonowego w Tczewie, IT K 360/15 Sadu Rejonowego w
Tczewie oraz II K 909/15 Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim.



Zgodnie z art. 86 § 1 k.k. sad wymierza kare laczng od najwyzszej z kar do ich sumy. W tej sytuacji sad mogt wymierzyé
kare laczna w granicach od 3 lat pozbawienia wolnoéci (najsurowsza z kar orzeczona wyrokiem w sprawie IT K
909/15 Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim) do 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (suma kar lacznych
orzeczonych poszczegblnymi wyrokami: 3 lata + 2 lata i 6 miesiecy + 2 lata pozbawienia wolnoéci).

Zgodnie z trescia art. 85a k.k. orzekajac kare laczna sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore kara ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. O ile powyzsze przestanki niewatpliwie nalezy uwzgledniaé przy wymiarze kary
lacznej nie oznacza to zdaniem Sadu, ze nalezy calkowicie zrezygnowa¢ z wcze$niej wypracowanych w orzecznictwie
i doktrynie prawa karnego zasad orzekania kary lacznej. Wyrazenie ,przede wszystkim” uzyte przez ustawodawce w
tresci art. 85a k.k. oznacza, ze nie s3 to wszystkie okolicznoSci, jakie Sad powinien mie¢ na uwadze orzekajac kare
laczna.

Powszechnie przyjmuje sie, ze istnieja trzy zasady wymiaru kary lacznej: zasada kumulacji, asperacji i absorpcji. (...)
kumulacji polega na zwyklym zsumowaniu kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa. (...) absorpcji polega na
tym, ze najsurowsza z kar pochlania pozostale. (...) asperacji polega za$ na zaostrzeniu najsurowszej z wymierzonych
kar jednostkowych.

Na tle orzecznictwa Sadu Najwyzszego wyksztalcila sie regula, ze kara laczna powinna by¢ tym wiecej zblizona do
dolnej granicy (zasada absorpcji), im bardziej Scisly jest zwiazek przedmiotowy i podmiotowy miedzy poszczegblnymi
zbiegajacymi sie przestepstwami; im zwiazek ten jest luzniejszy, kara laczna winna tym wiecej zbliza¢ sie do gbérnej
jej granicy (zasada kumulacji). Zwiazek 6w polega na odleglosci czasowej miedzy poszczegolnymi przestepstwami,
zblizonym sposobie dzialania, na tozsamosci os6b pokrzywdzonych, wspélnoéci ich débr itp. (por. wyrok SN z dnia
2.12.1975 r. w sprawie Rw 628/75, OSNKW 1976/2/33).

W aspekcie przedmiotowym zwigzek zbiegajacych sie realnie przestepstw wyrazaja kryteria przedmiotowe
poszczeg6lnych przestepstw, a to bliskoé¢ czasowa ich popelnienia (najwieksza - gdy czyny przestepcze popelniane sa
rownoczesnie lub bezposrednio po sobie), osoby pokrzywdzonych (najwieksza $cistosé zwiazku zachodzi, gdy kilkoma
przestepstwami pokrzywdzono te sama osobe), rodzaj naruszonego dobra prawnego (im bardziej zblizone dobra, tym
wieksza blisko$¢ przestepstw, zatem najwieksza przy tozsamoéci dobr), sposéb dzialania sprawcy itd. W aspekcie
podmiotowym chodzi o motywy badz pobudki stymulujace sprawce, rodzaj i forme winy itd. (tak: Sad Apelacyjny w
Warszawie w wyroku z dnia 19.01.2005 r., IT AKa 274/04, KZS 2005/1/14).

Jednocze$nie w orzecznictwie podkres§la sie, ze zar6wno zastosowanie zasady kumulacji, jak i zasady calkowitej
absorpcji stanowi wyjatek, ktory powinien wystepowa¢ jedynie w wyjatkowych sytuacjach. Zgodnie z utrwalonym juz
orzecznictwem calkowita absorpcje mozna zastosowac tylko wtedy, gdy wszystkie czyny wskazuja bardzo bliska wiez
podmiotowa i przedmiotowaq albo gdy orzeczone za niektore z czynow kary sg tak minimalne, ze w zadnym stopniu nie
moglyby rzutowac na kare laczng albo tez istnieja jakie$ inne szczegoblne okolicznosci dotyczace osoby oskarzonego.

Przy tym zwiazek przedmiotowy wyrazajacy sie w podobnym sposobie dzialania i podobnej kwalifikacji czynow, nie
przemawia sam przez sie za stosowaniem absorpcji przy wymiarze kary tacznej, jezeli kazdy z przypisanych czynow
odznacza sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwoSci. Z tej racji okoliczno$¢ popekienia ich w zbiegu realnym nie
powinna pozostawac bez znaczenia dla okreslenia dolegliwosci, jaka ma ponie$¢ sprawca za popelnione przestepstwa.
Bliski podmiotowy i przedmiotowy zwigzek miedzy przestepstwami, a takze nawet podobiefistwo tych przestepstw
nie jest tak istotna przestanka wymiaru kary lacznej, aby ograniczala albo eliminowala jakiekolwiek dyrektywy, ktore
trzeba uwzgledni¢ przy wymiarze tej kary.

Odnoszac powyzsze rozwazania do realiéw niniejszej sprawy sad uznal, Ze ani zastosowanie w pelni zasady absorpcji
ani odwolanie sie w calosci do zasady kumulacji nie bytoby wlaéciwe. Przeciwko zastosowaniu zasady absorpcji
przemawial chociazby fakt, ze skazany oprécz tego, ze swoim dzialaniem godzil glbwnie w dobro prawne w postaci
cudzego mienia (czyny z art. 279 § 1 k.k., art. 286 § 1 k.k., art. 288 § 1 k.k. i art. 280 § 1 k.k.), swoim zachowaniem



naruszyl inne dobra prawne (zycie i zdrowie ludzkie — art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k., jak rowniez wiarygodno$c
dokumentow i pewnoé¢ ich obrotu — art. 270 § 1 k.k.). Przeciwko zastosowaniu takiej zasady przemawial rowniez
fakt, ze oskarzony godzil w cudze mienie w réznoraki sposob. Przestepstwa zostaly popelione na szkode réznych
pokrzywdzonych i w réznym czasie. Skazany zdazyt odby¢ cze$é orzeczonych kar. Z kolei przeciwko zastosowaniu
zasady kumulacji przemawiala pewna wiez czasowa pomiedzy poszczegbdlnymi przestepstwami: czynéw objetych
ostatecznie wyrokiem lgcznym w sprawie II K 909/15 Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim skazany dopuscil
sie bez wyjatku w kwietniu 2009 r., za$ czyn6w objetych wyrokiem w sprawie II K 360/15 Sadu Rejonowego w Tczewie
skazany dopuscit sie tej samej nocy.

Z uwagi na wecze$niejsza karalno$é oskarzonego oraz niepowodzenie w stosowaniu §rodkoéw probacyjnych, orzeczona
kara laczna winna byé zdaniem sadu stosunkowo surowa, inaczej nie speli celow wychowawczych wzgledem
skazanego. Fakt popelnienia kilku przestepstw i to godzacych w r6znorakie dobra prawne roéwniez powinien znalez¢
w wymiarze kary lacznej odzwierciedlenie. W przeciwnym wypadku w spolecznej $wiadomosci prawnej mogloby
powstac wrazenie, ze sprawcy wielu przestepstw traktowani sa tagodniej, anizeli sprawcy pojedynczych przestepstw.
W tej sytuacji sad zastosowal zasade asperacji i wymierzyl kare laczna w wymiarze 6 lat pozbawienia wolnosci. Kara ta
w sposob nalezyty uwzglednia dyrektywy okres§lone w treéci art. 85a k.k. Bierze takze pod uwage postepy w procesie
resocjalizacji skazanego i opinie odnos$nie jego zachowania w zakladzie karnym, w ktorej zdaja sie przewaza¢ elementy
pozytywne. Jednoczeénie z uwagi na gérna granice, do ktorej sad mogl wymierzyé kare taczna, nie sposdb jej uznac
7a razaco Surowa.

Wszelkie pozostale rozstrzygniecia wyrokow wskazanych powyzej podlegaja odrebnemu wykonaniu, o czym sad orzekl
w pkt. IT wyroku.

Na poczet orzeczonej kary lacznej sad zaliczyt skazanemu okres wykonywania tych kar (art. 577 k.p.k.), o czym
orzeczono w pkt. ITT wyroku.

Skazanemu zostala udzielona pomoc prawna przez obronce ustanowionego z urzedu. Jej koszty nie zostaly uiszczone
w zadnej cze$ci, w zwigzku z czym o tych kosztach nalezalo orzec jak w pkt. IV, zgodnie z obowigzujacymi przepisami
(81,82,8 4ust. 1- 318§ 17 ust. 5 rozporzgdzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, tj.: Dz.
U. poz. 1801). Oplata maksymalna wynosila 240 z} i taka tez stawka zostala wzieta pod uwage jako podstawa ustalenia
wynagrodzenia. Naklad pracy obroncy uzasadnial ustalenie wynagrodzenia w tej wysoko$ci. Podkres§lenia wymagal
fakt, ze kwota 240 zl nie jest wygoérowana. Kwota ta zostala powiekszona o stawke podatku od towaréw i ustug.

W pkt. V na mocy art. 626 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. majac na uwadze osadzenie skazanego i brak §rodkow i
mozliwos$ci zarobkowych sad zwolnil go od ponoszenia kosztéw sagdowych i obcigzyt nimi Skarb Panistwa.



