Sygn. akt IT K 105/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2016 r.

Sad Rejonowy w Tczewie w II Wydziale Karnym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Rafal Gorgolewski

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Gelinska

Przy udziale prokuratora: ---

po rozpoznaniu w dniu 23.05.2016 1.

sprawy z oskarzenia Prokuratury Rejonowej w Tczewie

przeciwko: L. B. (1), synowi H. i M. z domu K., urodzonemu (...) w T.;

oskarzonemu o to, ze: w dniu 6 pazdziernika 2016 roku w T. na ulicy (...) w ruchu ladowym kierowal samochodem
marki K. (...) o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci, wynoszacym odpowiednio: w trakcie pierwszego
badania 0,72 mg/1 (1,50 promila) i drugiego badania 0,65 mg/1 (1,36 promila) alkoholu w wydychanym powietrzu

tj.oczyn z art. 178a § 1 k.k.

I. Oskarzonego L. B. (2) uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, stanowigcego wystepek z art. 178a § 1
k.k. i za to, na mocy art. 178a § 1 k.k. skazuje go na kare 3 /trzech/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. Na mocy art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 k.k. wykonanie kary warunkowo zawiesza na roku tytulem proby;

ITI. Na mocy art. 42 § 2 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 /trzech/ lat;

IV. Na mocy art. 63 § 2 k.k. na poczet §rodka karnego zalicza okres zatrzymania oskarzonemu prawa jazdy od 6
pazdziernika 2015 r. do 23 maja 2016 r.

V. Na mocy art. 43a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 /pieciu tysiecy/ zlotych;

VI. Namocy art. 626 § 1k.p.k.1iart. 627 k.p.k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 2 ust. 2 Ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o optatach w sprawach karnych (t. j. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.) zasadza od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym 70 /siedemdziesigt/ zlotych tytulem wydatkéw oraz 60 /sze$c¢dziesiat/
zlotych tytulem oplaty.

Sygn. akt IT K 105/16
UZASADNIENIE
Na podstawie art. 424 § 3 k.p.k. uzasadnienie ograniczono do wyjasnienia podstawy prawnej rozstrzygniec:

Sad Rejonowy w Tczewie uznat L. B. (2) za winnego tego, ze: w dniu 6 pazdziernika 2016 roku w T. na ulicy (...) w
ruchu ladowym kierowal samochodem marki K. (...) o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci, wynoszacym



odpowiednio: w trakcie pierwszego badania 0,72 mg/l (1,50 promila) i drugiego badania 0,65 mg/1 (1,36 promila)
alkoholu w wydychanym powietrzu.

Z uwagi na fakt, iz wyrok wydany zostal w trybie konsensualnym (tj. na podstawie wniosku oskarzonego),
prawidlowo$¢ powyzszych ustalen faktycznych nie moze by¢ kwestionowana, zgodnie z dyspozycja art. 447 § 5 k.p.k.

Wystepek z art. 178a § 1 k.k. popehlia ten, kto znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym.

Zachowanie L. B. (2), opisane powyzej, zrealizowalo znamiona prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwosci — co
pozwala na przypisanie mu sprawstwa omawianego czynu zabronionego.

Przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. sankcjonowane jest karami: grzywny, ograniczenia wolno$ci oraz pozbawienia
wolnoéci w wymiarze do 2 /dwoch/ lat.

Zgodnie z art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 70 § 1 k.k. Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolno$ci
w wysokoSci do roku tytulem proby, na okres od roku do 3 /trzech/ lat.

Zgodnie z dyspozycja art. 42 § 2 k.k., wobec sprawcéw omawianego przestepstwa Sad orzeka dodatkowo zakaz
prowadzenia wszelkich lub okreslonych pojazdéw mechanicznych. Zgodnie z dyspozycja art. 43 § 1 k.k. §rodek karny
orzeka sie na okres od 3 /trzech/ do 15 /pietnastu/ lat.

Na podstawie art. 43a § 2 k.k. Sad byl zobligowany do orzeczenia Srodka karnego w postaci §wiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej - w kwocie od 5.000 /pieciu tysiecy/ do
60.000 /sze$cdziesieciu tysiecy/ zlotych.

Zuwagina skazanie L. B. (2) — na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. iart. 627 k.p.k. oraz art. 1 Ustawy o oplatach w sprawach
karnych — powinien on ponieé¢ koszty postepowania karnego, w tym oplate.

Na poczet zasadzonych wydatkéw w kwocie 70 /siedemdziesieciu/ zlotych zlozyly sie: koszty dochodzenia (50 zl) oraz
zryczaltowana oplata za doreczenia w postepowaniu sgdowym (20 z}).

Kwota 60 /sze$cdziesieciu/ zlotych oplaty wynika za$ z wysoko$ci orzeczonej kary pozbawienia wolnosci (art. 2 ust.
1 pkt 1 Ustawy o oplatach w sprawach karnych.

Z uwagi na fakt, iz Sad wymierzyt kary i Srodki karne zgodnie z wnioskiem oskarzonego, ktory zgodzit sie rowniez
na poniesienie kosztéw procesu, rozstrzygniecia te nie moga by¢ kwestionowane zgodnie z zakazem zawartym w art.
447§ 5 k.p.k.



