Sygn. akt I C 569/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2016 r.

Sad Rejonowy w Tczewie I Wydziat Cywilny

Przewodniczacy Sedzia Sadu Rejonowego Dorota Stowik

Protokolant Dagmara Wrobel

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2016 r. w Tczewie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W.
przeciwko K. M.

o zaplate

I. oddala powodztwo,

I1. zasadza od powoda (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. na rzecz pozwanej K. M. kwote
321,93 zt (trzysta dwadzie$cia jeden zlotych dziewiec¢dziesiat trzy grosze) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 569/16

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w dniu 5 maja 2014 roku powdd (...) Spdtka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w W.
domagal sie zasagdzenia na swoja rzecz od pozwanej K. S. (obecnie M.) kwoty 1473,14 zt wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami procesu. Na uzasadnienie swojego zadania powod podal, ze
pozwana byl studentem w Wyzszej Szkole (...) w G., z ktéra laczyla ja umowa cywilnoprawna, ktorej przedmiotem
bylo §wiadczenie przez uczelnie ustug edukacyjnych w zamian za przystugujace jej wynagrodzenie w postaci czesnego.
Pozwana zobowiazala sie do ponoszenia oplat w wysoko$ci i terminach wskazanych w umowie i akcie prawnym uczelni
ustalajacym wysoko$¢ oplat. Pozwana nie uregulowata jednak wszystkich naleznych oplat, zas powdd na podstawie
umowy zakupu wierzytelno$ci z 17 maja 2013 r. stal sie wierzycielem pozwanej. Wysoko$¢ zaleglo$ci pozwanej wynosi
1473,14 7z}, na ktéra skladaja sie kwoty nieoplaconego czesnego za miesiace marzec i kwiecienn 2005 r. w kwotach
po 345 zl oraz skapitalizowane odsetki w kwocie 783,14 zl. Pozwana pomimo wezwania do zaplaty dobrowolnie nie
spekila §wiadczenia.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 28 maja 2014 roku Sad Rejonowy w Tczewie w
sprawie I Nc 1626/14 uwzglednil zadanie pozwu w caloSci.

W sprzeciwie od wydanego nakazu zaplaty pozwana wniosta o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztéow procesu,
podnoszac, ze nie jest jej znany tytul, z ktérego mialoby wynika¢ zobowigzanie. Pozwana podniosta, iz studia musiala
przerwaé z powodu zagrozonej ciazy, zas wszelkie nalezno$ci uczelni zostaly uregulowane. Nawet gdyby zobowigzanie
pozwanej istnialo to uleglo ono przedawnieniu. Pozwana przez ostatnie kilkanaScie lat nie otrzymywala wezwan do

zaplaty.



W piémie procesowym z dnia 09 czerwca 2016 r. powod wskazal, iz zarzut przedawnienia roszczenia podniesiony
przez pozwana nie jest zasadny bowiem termin przedawnienia roszczen o zaplate czesnego jest dziesiecioletni, na co
wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 21 pazdziernika 2015 r. (III CZP 67/15), zgodnie z ktéra do przedawnienia
roszczenia o oplate za studia okreslong w umowie zawartej na podstawie art. 160 ust. 3 ustawy z dnia 277 lipca 2005 . -
Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. Nr 164, poz. 1365) w brzmieniu obowigzujacym w dniu 1 pazdziernika 2009 r., w
okresie przed dniem wejécia w zycie ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2014 r., poz. 1198), mial zastosowanie dziesiecioletni termin przewidziany w art. 118
k.c. Powdd wskazal nadto, iz pozwana w zaden sposéb nie wykazala, iz naleznoSci wobec powoda zostaly uregulowane.

W piS$mie z dnia 19 lipca 2016 r. pozwana podnosila, iz nigdy nie zostala zawiadomiona o przelewie, ani nie otrzymala
wezwania do zaplaty, od kilku lat nie zamieszkuje pod adresem wskazanym w pozwie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyzsza Szkola (...) w G. byla niepanstwowa uczelnia, dzialala na podstawie pozwolenia Ministra wlasciwego do
spraw szkolnictwa wyzszego zwanego dalej ,wlasciwym ministrem”. Uczelnia wpisana byla do rejestru uczelni
niepanstwowych. Decyzja Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 07 lutego 2005 r. zatwierdzony zostat Statut
Wyzszej Szkoly (...) z siedzibg w G. z 2004 .

/dowdd: uchwala nr 12/2004 - k. 30-39v, decyzja Ministra Edukacji Narodowej i Sportu — k. 35 -35v/.
W dniu 15 lipca 2004 roku pozwana zlozyla podanie o przyjecie na studia w Wyzszej Szkole (...).
/dowdd: podanie o przyjecie na studia — k. 28 akt/.

Uchwala nr 21/2004 z dnia 6 maja 2004 r. Konwent Wyzszej Szkoly (...) w G. zatwierdzil wysoko$¢ czesnego na I
roku kierunku Finansei (...) w trybie dziennym w roku akademickim 2004/2005. Oplaty te wynosily:

- oplata roczna 3750 zl.,

- semestralna 1900 z}. x 2,

- miesieczna (,,10”) 430 x 10,

- miesieczna (,,12”) 380 x 12.

/dowdd: uchwala nr 21/2004 — k. 40/.

Pozwana rozpoczela studia w Wyzszej Szkole (...) w G. w trybie dziennym na kierunku informatyka i ekonometria
w pazdzierniku 2004 roku. Pozwana zdecydowala sie na poczatku kwietnia 2005 r. zrezygnowac z kontynuowania
nauki z powodu zagrozonej ciazy.

Decyzja Dziekana Wyzszej Szkoly (...) z dnia 18 maja 2005 r. pozwana K. S. nr albumu (...) zostala skreSlona z listy
studentéw. W decyzji wskazano, iz dokumenty zostana wydane po zlozeniu w dziekanacie karty obiegowe;.

/dowod: decyzja dziekana z 18 maja 2005 r. - k. 56; zeznania pozwanej K. M. w charakterze strony - k. 129 — 129v/.

Dnia 5 maja 2013 r. uczelnia wystawila dokument ,rozliczenie z kontrahentem”, w tresci ktorego wskazano, iz pozwana
K. S. nie dokonala wplaty czesnego za studia za marzec 2005 r, ktoérego wymagalnosé okre$lono na dzieh 14 marca
2005 1. oraz za kwiecien 2005 r., ktére mialo by¢ platne do dnia 15 kwietnia 2005 r.

W dniu 17 maja 2013 roku Wyzsza Szkola (...) w G. zawarla z (...) Sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba
w W. umowe sprzedazy wierzytelnosSci, na podstawie ktorej (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba
w W. nabyla wierzytelno$é przystugujaca Wyzszej Szkole (...) w G. wobec pozwanej. W § 5 umowy strony okreslily,



ze nabywca ma prawo domagac¢ sie od dluznika zaplaty naleznosci gléwnej, kar umownych, odsetek ustawowych oraz
zwrotu kosztéw sagdowych, w tym kosztow zastepstwa w tych postepowaniach.

/dowdd: rozliczenie z kontrahentem — k. 49, umowa sprzedazy wierzytelnosci k. 57 — 57v, wyciag do umowy sprzedazy
wierzytelnosci — k. 58/.

Pismem datowanym na dzien 13 czerwca 2013 roku (...) spotka z 0.0. w W. wezwala pozwang do zaplaty kwoty 1395,29
zl, obejmujacej zadluzenie tytulem nieoplaconego czesnego oraz naliczone odsetki ustawowe, informujac pozwana
o zmianie wierzyciela. Korespondencja w tym zakresie zostala skierowana na adres pozwanej w M.. Z M. pozwana
wyprowadzila sie w 2001 r., za$ jej rodzina okolo 6- 7 lat temu.

/dowdd: wezwanie do zaplaty k. 59-59v, zeznania powodki K. M. w charakterze strony - k.129-129v/. .
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie kserokopii dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, ktore
to Sad uznal za wiarygodne bowiem strony nie kwestionowaly ich prawdziwos$ci. Sad I instancji uznal za wiarygodne
w calo$ci zeznania powddki K. M. zlozone w charakterze strony, bowiem byly one spdjne, logiczne, znajdowaly
potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym.

W niniejszej sprawie poza wszelkim sporem pozostawala okoliczno$é, ze pozwana zawarla umowe, na podstawie ktorej
w zamian za zaplate czesnego byla uprawniona do uczeszczania na studia organizowane przez Wyzsza Szkole (...) w
G.. Pozwana okoliczno$ci tej nie kwestionowala, nie kwestionowala takze tego, ze w kwietniu 2005 r. przerwala studia
z powodu zagrozonej cigzy, wskutek tego zostala skres§lona z listy studentéw z powodu nie zaliczenia semestru I i nie
zlozenia w wyznaczonym terminie wniosku do dziekana o jego powtarzanie. Pozwana potwierdzala takze wysoko§é
czesnego placonego comiesiecznie na rzecz Wyzszej Szkoly (...) oraz fakt, ze nie uiscila takiego czesnego za miesigce
kwiecien i maj. Poza sporem pozostaje rowniez fakt, ze podmiot organizujacy studia dokonal cesji wierzytelnoSci z
tytulu nieoplaconego czesnego na rzecz strony powodowej. Wszystkie te okolicznoéci zostaly wykazane zlozonymi
przez strone powodowa dokumentami, ktorych prawdziwos¢ nie budzi zadnych watpliwos$ci.

Shusznoéé ma jednak pozwana, iz z przedlozonych dokumentow nie wynika, aby zostata ona skutecznie zawiadomiona
o dokonaniu cesji wierzytelnoéci. Powyzsze nie mniej jednak nie przesadza o braku legitymacji procesowej po stronie
powoda. Pozwana od co najmniej 2001 r. nie mieszkala pod adresem, na ktory takie zawiadomienie zostalo dla niej
wyslane. Okolo 6-7 lat pod adresem tym nie zamieszkuje takze rodzice pozwanej. Nie ma zatem zadnych podstaw
do przyjecia, ze pozwana zawiadomiono o przelewie wierzytelnos$ci, nie przesadza o tym przedlozony dowdd nadania
takiej przesylki na adres, pod ktérym pozwana nie zamieszkiwala. W mysl art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody
dluznika przenie$é wierzytelno$é na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu
umownemu albo wlasciwo$ci zobowigzania. Wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z
nig prawa, w szczegélnoSci roszczenie o zalegle odsetki (art. 509 § 2 k.c.). Na skutek przelewu, wierzytelnosé
cedenta (dotychczasowego wierzyciela) przechodzi na cesjonariusza (nabywce wierzytelno$ci) w takim stanie, w jakim
dotychczas istniala. Zasadniczo cesja nie wplywa na ksztalt wierzytelno$ci, zmienia sie jedynie podmiot uprawniony
do zadania §wiadczenia. Warunkiem skutecznego zawarcia umowy przelewu i rozporzadzenia wierzytelno$cig jest to,
aby byla ona zindywidualizowana.

W pierwszej kolejnosci zdaniem Sadu Rejonowego ocenie nalezy podda¢ podniesiony przez pozwang zarzut
przedawnienia roszczenia. Pozwana wskazywala, iz roszczenie powoda uleglo przedawnieniu z uplywem 3-letniego
terminu przewidzianego w art. 118 k.c. z uwagi na prowadzenie przez poprzednika prawnego powoda dzialalnos$ci
gospodarczej. Powdd wskazywal, iz w przedmiotowej sprawie winien mieé zastosowanie dziesiecioletni termin
przedawnienia, na potwierdzenie czego powolal sie na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2015 r. (IIT
CZP 67/15), zgodnie z ktéra do przedawnienia roszczenia o oplate za studia okreslona w umowie zawartej na podstawie
art. 160 ust. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. Nr 164, poz. 1365) w brzmieniu
obowigzujacym w dniu 1 pazdziernika 2009 r., w okresie przed dniem wejsScia w zycie ustawy z dnia 11 lipca 2014



r. 0 zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2014 r., poz. 1198), mial
zastosowanie dziesiecioletni termin przewidziany w art. 118 k.c.

Wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat
dziesieé, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej
- trzy lata.

W ocenie Sadu stanowisko Zadnej ze stron nie zastuguje na uwzglednienie. W pierwszej kolejnoéci nalezy rozwazyé
jakie przepisy regulowaly stosunek prawny, ktory laczyl pozwang oraz Wyzsza Szkole (...). Nie ulega watpliwosci,
iz umowa z ktorej wynikaja roszczenia powoda zostala zawarta pod rzadami ustawy z dnia 12 wrzeénia 1990 r. o
szkolnictwie wyzszym (Dz. U. 1990 r., Nr 65, poz. 385). Podkredlenia wymaga, iz zaden przepis ustawy z 1990 nie
regulowal umowy miedzy studentem a uczelnia o odplatne Swiadczenie ustug edukacyjnych, nie zawieral przepisu,
ktory odpowiadal w swej tredci artykutowi 160 ust. 3 obecnie obowigzujgcej ustawy o szkolnictwie wyzszym. Obecnie
obowiazujaca ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym z dnia 27 lipca 2005 roku (Dz. U. 2012 Nr 572 — j.t.) weszla w
zycie dopiero z dniem 1 wrze$nia 2005 r., tak wiec po zawarciu umowy, a nawet po zakonczeniu §wiadczenia ustug
uczelni na rzecz pozwanej w maju 2005 r. Umowa o odplatne §wiadczenie ustug edukacyjnych zostata uregulowana
dopiero przepisem art. 160 ust. 3 Prawo o szkolnictwie wyzszym z dnia 27 lipca 2005, gdzie zostalo przewidziane,
iz warunki odplatnoéci za studia okre$la umowa zawarta miedzy uczelnig a studentem w formie pisemnej. Umowy
przewidziane w art. 160 ust. 3 ustawy okreslajace warunki odplatno$ci za studia obowiazywaly zatem od dopiero roku
akademickiego 2006/2007.

Powyzsze wskazuje, iz nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze umowa jaka zawarla pozwana z uczelnia byta umowa nazwana
okreslona w odrebnych przepisach. W zwigzku z powyzszym w ocenie Sadu do zawartej miedzy stronami umowy
nie ma zastosowania przepis art. 118 k.c. Przepis ten znajduje bowiem zastosowanie jedynie wtedy, gdy w gre nie
wchodzi przepis szczeg6lny. Z wprowadzeniem ustawy z 2005 1. o szkolnictwie wyzszym do obrotu prawnego zostala
wprowadzona nowa umowa nazwana — o §wiadczenie ushug edukacyjnych, ustawa ta w sposéb kompletny uregulowata
ten stosunek prawny. Wczeéniej natomiast przed wejSciem w zycie ww. ustawy zadne przepisy nie regulowaly takiej
umowy, z tych przyczyn zdaniem Sadu nalezalo przyjaé, iz umowa laczaca pozwanag z Wyzsza Szkota (...) o warunkach
odplatno$ci za studia byla umowa o $§wiadczenie ustug, ktéra nie byla uregulowana innymi przepisami. Zdaniem
Sadu pozwana z uczelnia zawarly umowe o §wiadczenie ustug, ktére nie jest uregulowana innymi przepisami, wobec
czego stosuje sie do niej na mocy art. 750 k.c. odpowiednio przepisy o zleceniu. Dla umowy laczacej pozwana z
uczelnia ma wiec zastosowanie przepis art. 751 pkt 2 k.c., ktéry ustanawia dwuletni termin przedawnienia m.in. dla
roszczen z tytulu nauki jezeli przystuguja osobom trudnigcym sie zawodowo takimi czynno$ciami. Przez pojecie nauki
w rozumieniu tego przepisu nalezy takze rozumiec¢ pojecie ksztalcenia natomiast osoba zawodowo trudniaca sie takimi
czynno$ciami to bez watpienia uczelnia wyzsza. W tym stanie rzeczy dochodzone roszczenie uleglo przedawnieniu z
uplywem 2 lat od chwili jego powstania, a co za tym idzie przedawnito sie juz bardzo dawno temu. Wobec powyzszego
Sad uznal, iz art. 118 k.c. nie znajduje zastosowania do ustalonego stanu faktycznego.

Sad stoi na stanowisku, iz do przedmiotowej sprawy nie moze znaleZ¢ zastosowania stanowisko przedstawione przez
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 21 pazdziernika 2015 r. (III CZP 67/15, OSNC 2016/10/116, LEX nr 1814298) o
dziesiecioletnim terminie przedawnienia roszczen. Z tezy i uzasadnienia tej uchwatly wynika, iz Sad swoje wywody
odnosil do umowy nazwanej wprowadzonej do obrotu prawnego ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. o szkolnictwie
wyzszym. Przedstawione sadowi zagadnienie prawne dotyczylo kwestii terminu przedawnienia roszczenia publicznej
uczelni wyzszej o zaplate za studia niestacjonarne, w Swietle przepiséw ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. — Prawo o
szkolnictwie wyzszym w brzmieniu obowiazujacym przed dniem nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 11 lipca 2014 r.
o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. z (...), poz. 1198). W zaden
sposob nie odnosilo sie uméw zawieranych w okresie przed wejéciem w zycie ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wskazal, ze stosunek prawny laczacy studenta z uczelnig jest uregulowany kompleksowo
w ustawie z 2005 r., uregulowane zostaly takze kwestie odplatnosci takiej ustugi. Z tej przyczyny do przedawnienia
roszczen z tego stosunku nie wchodzi w gre przepis szczegdlny ale przepis art. 118 k.c. Sad Najwyzszy wyraznie
wskazal, ze przepis art. 118 k.c. ma zastosowanie przy przedawnieniu roszczen jedynie wtedy, gdy dotyczy stosunku



prawnego, co do ktérego przedawnienie nie jest uregulowane w przepisach szczegélnych. Skoro zatem w nn. sprawie
stosunek prawny, ktoéry laczyl pozwang z uczelnia byt umowa o §wiadczenie ustug, ktéra w okresie jej zawarcia nie
byla uregulowana przepisami ustawy o szkolnictwie wyzszym, z tych przyczyn zastosowanie znalazly do niej przepisy
art. 750 k.c. i 751 k.c., a nie art. 118 k.c.

Z powyzszych przyczyn Sad uznal, iz roszczenie wynikajace z umowy laczacej pozwang z Wyzsza Szkola (...), zawartej
W 2004 T., ulegalo przedawnieniu z uptywem dwoch lat. Z dokumentow zalaczonych do akt sprawy wynika, iz kwoty
365 zl. byly wymagalne jedna w dniu 15 kwietnia 2005 r., druga w dniu 15 maja 2005 r. Z tych przyczyn wniesienie
przez pozwanego pozwu w dniu 5 maja 2014 r. nastapilo po uplywie terminu przedawnienia tego roszczenia.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na mocy art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. i obciazyl nimi powoda
jako strone przegrywajaca w caloSci spor.

Na koszty te skladala sie oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl., koszty zastepstwa procesowego w kwocie
180 zl. oraz wydatki poniesione przez pelnomocnika pozwanej zwigzane z dojazdem do Sadu i reprezentowaniem
pozwanej wymienione szczegdlowo w spisie kosztow.

Wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego Sad ustalil w oparciu o § 2 ust. 1, § 3 ust. 1, § 6 pkt. 5 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 490). Wskazac¢ nalezy, iz wbrew stanowisku pozwanej w przedmiotowej sprawie
nie maja zastosowania do ustalenia wysoko$ci stawki zastepstwa procesowego przepisy Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radeéw prawnych (Dz. U z 2015 r., poz.
1804), ktore to przepisy weszly w Zycie z dniem 1 stycznia 2016 r. Zgodnie bowiem z § 21 tego Rozporzadzenia do
spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe
do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji.



