Sygn. akt ITII RC 403/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 marca 2018 r.

Sad Rejonowy w Tczewie 111 Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy SSR Dorota Klukowska

Protokolant Monika Blaszk

po rozpoznaniu w dniu 08 marca 2018 r. w Tczewie

na rozprawie

sprawy z powodztwa T. J.

przeciwko maloletniemu M. J., maloletniemu W. J., D. J.

o obnizenie alimentow

I. obniza alimenty ustalone przed Sadem Okregowym w Gdansku w dniu 02 marca 2015 roku w sprawie II C 3103/12
na rzecz pozwanej D. J. do kwoty po 200 zl (dwieécie zlotych) miesiecznie, platnej do jej rak z gory do 10-go dnia
kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci z ktérejkolwiek z rat, poczynajac od
dnia 08 wrze$nia 2017 roku;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

ITI. odstepuje od obcigzania pozwanej D. J. obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu powodowi;
IV. odstepuje od obcigzania pozwanej D. J. kosztami sagdowymi.

Sygn. akt ITI RC 254/17

1

2 UZASADNIENIE

T. J. wnidsk: o zmiane wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 2 marca 2015r. sygn. akt IIC 3103/12 w pkt V
oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 20 pazdziernika 2015r. sygn. akt I ACa 429/15 w ten sposéb, ze w
miejsce alimentéw po 1.250z1 na kazde dziecko lacznie po 2.500z1 miesiecznie tj. na matoletnich synéw powoda W. J.
i M. J. platnych do 10 tego kazdego miesigca z gory zasadzi po 700zl miesiecznie na kazde lacznie 1.400zl, platnych
do 10 kazdego miesiaca z gory od dnia zloZenia pozwu; o zmiane w/w wyrokdéw poprzez uchylenie od dnia zlozenia
pozwu alimentéw od niego na rzecz D. J. ewentualnie o obnizenie ich do kwoty 200zl miesiecznie oraz o zasadzenie
od pozwanych na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, iz jest ojcem W. i M. J. i bylym mezem D. J.. Podczas rozwodu pracowal na kontrakcie
w B. i uzyskiwal wysokie wynagrodzenie w wysoko$ci ok. 10.000zl, przy czym zagraniczny pracodawca dodatkowo
oplacal cale koszty utrzymania mieszkania. Argumentowal, iz po powrocie do Polski nie udato sie jemu podjaé dobrze
platnej pracy i w efekcie nigdy nie oplacal pelnych kwot alimentéw. Z tego tytulu ma zaleglosci alimentacyjne tj.
70.000z}. Wskazal, iz pozwana nie wyraza zgody na polubowny podzial majatku stron i w wyniku braku porozumienia
malzonkéw caly majatek nieruchomy stron zostal zajety przez komornika w zwigzku z zaciggnietymi wczes$niej



kredytami hipotecznymi na ich zakup. Podniésl, iz z uwagi na kilkumiesieczne problemy ze znalezieniem pracy
podpisal ostatnio kontrakt, ktory zapewni mu zarobki w wysoko$ci 4.500-5.500zt miesiecznie. Wskazal, iz wie, ze
jego byla Zona obecnie pracuje na pelnym etacie w sklepie (...) w P.. Spotykajac sie regularnie z synami widzi,
ze dzieciom niczego nie brakuje, ostatnio zauwazyl u starszego syna nowego i-phona 7 wartego kilka tysiecy zl.
Wskazal, iz pozwana od kilu lat mieszka z nowym partnerem, ktory przypuszezalnie uczestniczy w kosztach utrzymania
mieszkania. Odno$nie swojej osoby dodal, ze ma jeszcze jednego syna A. J. w wieku 3 lat z wolnego zwigzku, na ktérego
utrzymanie lozy. Koszty swojego utrzymania ocenil na kwote 1.500zl}, a syna A. na ok. 1.370zk

D. J., dzialajac w imieniu wlasnym oraz maloletnich W. J. i M. J. wniosla o oddalenie obu powddztw w
calo$ci; o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych oraz o
przeprowadzenie wymienionych dowodéw.

W uzasadnieniu wskazala, iz od chwili ustalenia §wiadczenia alimentacyjnego uplynely jedynie dwa lata i w ocenie
pozwanych sytuacja finansowa i materialna stron nie ulegla takiej zmianie, ktéra uzasadnialaby obnizenie alimentow.
Wrecz przeciwnie, z uwagi na wiek maloletnich pozwanych zwiekszeniu ulegly wydatki ponoszone przez ich matke
na zakup odziezy, szkole, zajecia dodatkowe i zaspokajanie innych potrzeb synéw. W/w wskazala, iz na wysoko$é
wydatkow w celu zaspokojenia potrzeb matoletnich synéw ma rowniez wplyw inflacja, jaka nastapila od daty ustalenia
alimentow w sprawie rozwodowej. Od tego czasu wzrosly ceny wszystkich produktéw i ustug. Dalej w/w wymienia
aktualne koszty utrzymania swoje i maloletnich pozwanych M. i W. oraz koszty utrzymania zajmowanego mieszkania.
Odnos$nie swojej osoby wskazala, iz obecny jej dochdd wynosi 1.470z1 za prace na caly etat w P. M., gdzie pracuje
od 10 kwietnia 2017r. Przy czym wskazala, iz obecnie jest w ciazy, w zwigzku z czym przebywa na zwolnieniu
lekarskim. Nie otrzymuje §wiadczen rodzinnych, a jedynie $wiadczenie 500+ na dwoje dzieci. Argumentowala, iz
nie ponosi zadnej winy w rozkladzie pozycia malzenskiego, byla gotowa wybaczy¢ mezowi zdrade i chciala ratowac
malzenstwo, jednak powod zdecydowal sie porzuci¢ rodzine i zwigzaé z inna kobieta. Wskazala, iz jej obecny partner
pracuje zarobkowo i partycypuje w kosztach utrzymania mieszkania, przy czym nie ulega watpliwos$ci, ze koszty
utrzymania matoletnich pozwanych powinien finansowaé ich ojciec. Tymczasem powdd poza platnoscia znikome;j
czeSci alimentéw, nie przyczynia sie do ponoszenia zadnych wydatkow zwiazanych z dzieémi. Odnoénie powoda
wskazala, iz pracuje od kilku lat w tej samej branzy zarabiajac znaczne kwoty na poziomie kilkunastu tysiecy
zlotych, posiada specjalistyczne uprawnienia, zna dwa jezyki obce, posiada dwa samochody, a koszty utrzymania
dzieli z obecna partnerka zyciowa. Dodala, iz pow6d analogicznie jak w trakcie postepowania sgdowego o rozwod,
unika okazania dokumentéw finansowych, w tym zaswiadczen o wynagrodzeniu za prace, potwierdzen przelewow.
Wskazala, iz powdd nie mieszka pod adresem wskazanym w pozwie, mieszka z obecna partnerka w T.; zarzucil kontakt
z dzieé¢mi, z ktérymi spotyka sie okazjonalnie; nie optaca alimentéw nie dlatego, ze nie ma na to Srodkoéw, tylko celowo,
o$wiadczyl, ze nie bedzie placit alimentow, w tym celu wyzbyl sie majatku. Powodka argumentowala, iz to dzialania
powoda doprowadzily do zlicytowania majatku stron, a nie jej brak zgody na podzial majatku. Dodala, iz sptaca dlugi
powoda, w szczegolnosSci przystugujacy jej zwrot podatku w kwocie 2850zt zostal zajety i pobrany przez komornika
na poczet splaty zadtuzenia ze wspélnie jeszcze zaciagnietego przez strony kredytu gotéwkowego. Podniosla, iz M. J.
dostal od niej telefon iPhone o warto$ci 3.500zl, poniewaz bardzo mu na tym zalezalo, do tego stopnia, ze poprawil
oceny i zrezygnowat z kieszonkowego (odpowiedz na pozew — k. 39-47).

S ad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:
Maloletni W. J. ur. (...)wS.iM. J. ur. (...) wG. sa dzieémi T. J.i D. J..
(dow 6d: odpisy skrocone aktow urodzen k. 4, 5)

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 02 marca 2015r. sygn. akt IIC 3103/12, utrzymanym w mocy przez Sad
Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2015r. sygn. akt I ACa 429/15, rozwigzano zwigzek malzeniski
pomiedzy T. J. i D. J. przez rozwod z winy powoda i ustalono miejsce pobytu matoletnich powodéw przy matce. W
orzeczeniu tym, na rzecz maloletnich M. i W. J. zasadzono od T. J. alimenty w miesiecznej kwocie po 1.250z na



rzecz kazdego z maloletnich (lgcznie kwote 2.500z1), platne do rak D. J. z géry do 10 dnia kazdego miesiaca wraz z
ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci ktérejkolwiek z rat (pkt Va wyroku SO).

Orzeczeniem tym zasadzono takze od T. J. na rzecz matki powodow z tytulu alimentéw kwote 1.000zt miesiecznie
platna z gbéry do dnia 10 kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci ktorejkolwiek
z rat (pkt IX wyroku SO).

(dow 6d: wyrok Sadu Okregowego w Gdansku — k. 6, 26, wyrok Sagdu Apelacyjnego w Gdansku — k. 27)

W dacie ustalania alimentéw powod T. J. mial 41 lat, z wyksztalcenia by} technikiem mechanikiem. Mial ukoniczone
3 specjalistyczne kursy spawania, uprawnienia do stawiania rusztowan i nadzoru nad ich ustawieniem. Pracowal
jako pracownik kontraktowy, do pracy byl wzywany w zalezno$ci od potrzeb pracodawcy. Od poczatku 2013r. do
konca 2014r. mial podpisany kontrakt w B. Na poczatku lutego 2015r. ponownie wyjechal za granice. Niejednokrotnie
pracowal na platformach u zagranicznego pracodawcy, w tym w N.. Wyjezdzal do pracy na platformy, jako osoba
prowadzaca nadzér nad spawaniem, pracowal jako brygadzista. Osiagal wysokie wynagrodzenie, nawet do 15.000z}
w ciggu dwoch tygodni. Byl ogblnie zdrowy.

W czasie pobytu w kraju mieszkal w S. razem z konkubing S. B. (1) i wsp6lnym dzieckiem A. J.. Jego konkubina
nie pracowala zarobkowo, pozostawala na jego utrzymaniu. Alimenty na utrzymanie M. i W. placit do Funduszu
Alimentacyjnego w kwocie 1.000z} miesiecznie. Dnia 12 listopada 2013r. zawarl z S. B. (1) umowe sprzedazy
samochodu osobowego marki F. (...), rocznik 2007r. na kwote 10.000zL. W lutym 2013r. darowal ojcu i bratu motory
H.D. oraz K..

(dow 6d: akta SO w Gdansku IIC 3103/12: protokdl przestuchania pozwanej — k. 425-426, opinia RODK - k. 393-398,
kserokopia umowy sprzedazy samochodu — k. 350)

W chwili orzekania o alimentach D. J. miala 39 lat, posiadala wyksztalcenie $rednie - technik obrébki skrawania.
Mieszkala wraz z maloletnimi M. i W. J. oraz konkubentem w mieszkaniu w K.. Byla zatrudniona na stanowisku
kasjera-sprzedawcy (...) sp. z 0.0., na podstawie umowy na czas okreSlony w wymiarze 1/2 etatu. Otrzymywala
wynagrodzenie w kwocie 650zl netto miesiecznie. Jak miala mozliwo§¢, podejmowala prace w godzinach
nadliczbowych. Byla zdrowa. Wczes$niej posiadala statut osoby bezrobotnej bez prawa do zasitku.

Koszt utrzymania mieszkania, w ktorym zamieszkiwala wraz z dzie¢mi i konkubentem wynosit okolo 1.080zt
miesiecznie i w jego sklad wchodzil: czynsz — 820-900zl, wywdz nieczystoSci — 31zl, energia elektryczna — 7521, gaz
— 5521, Internet i Tv — 9ozl, podatek od nieruchomo$ci 8z}. Udzial kazdego z mieszkancow w kosztach utrzymania
mieszkania wynosil 270zl miesiecznie. Zajmowane przez w/w mieszkanie obciazone bylo kredytem hipotecznym w
wysokoSci 188.000z}. Bank z uwagi na brak splat rat kredytu wypowiedzial umowe. Komornik na wniosek banku
dokonywal potracen z wynagrodzenia pozwanej. Nadto potracenia komornicze obejmowaly réwniez niesplacony
kredyt gotowkowy stron, gdzie do splaty pozostala kwota 13.093zt wraz z odsetkami. W celu ustalenia nowego
harmonogramu splaty kredytu pozwana dokonala jednorazowej splaty czesci zobowigzania na rzecz banku w kwocie
18.000¢z}. Pieniadze te pozyczyta od konkubenta.

D. J. w tamtym czasie splacala kredyt, ktérego rata wynosila 600zl miesiecznie oraz posiadala zalegloéci w oplatach
za czynsz w kwocie ponad 12.500z}.

Miesieczny koszt utrzymania D. J. wynosit w tamtym czasie okolo 1.700z}, w tym udziat w splacie kredytu hipotecznego
— 300z, wyzywienie — 600z}, odziez i obuwie — 150z}, Srodki czystoSci — 50z1, leki — 30z1, fryzjer — 40zl, okulary —
381zl telefon — 60zl, dojazdy do pracy — 150z}, rozrywka — 10z}, udzial w oplatach mieszkaniowych — 270z}

Woéwczas Powiatowe Urzedy Pracy w G., T. i S. dysponowaly ofertami pracy dla pozwanej z wynagrodzeniem od 1.680z}
brutto miesiecznie do 3.000z} brutto miesiecznie.



(dow 6d: akta SO w Gdansku IIC 3103/12: protokét przestuchania pozwanej — k. 424-431, kserokopia oplaty za wywoz
odpadéw komunalnych — k. 415, kserokopia faktury oplaty za energie — k. 101, 414, kserokopia zaswiadczenia o
dokonanych wplatach — k. 413,kserokopia zajecia wierzytelnosci — 412, kserokopia wykazu zaliczkowej wysokosci
oplat czynszowych — k. 100, 411, nakaz zaplaty — k. 214, zas§wiadczenie wraz z zalacznikami — k. 250, 251, 252,
zawiadomienie — k. 297, §wiadectwo pracy — k. 296, decyzja PUP — k. 254, zajecie wynagrodzenia za prace — k. 383,
zaSwiadczenie o zarobkach — 362, 363, 420, potwierdzenie wyplaty gotowkowej — k. 416, informacje nadeslane przez
PUPwG,,T.,S. —k.438-452)

W tamtym czasie maloletni M. J. mial 14 lat. Ogolnie byl zdrowy. Pozostawal pod opieka lekarza okulisty i
dermatologa. Uczeszczal do IT klasy Gimnazjum w K.. Sprawial problemy wychowawcze, byl niepodporzadkowany,
niepostuszny i arogancki wobec matki. Uczyl sie przecietnie. Miesieczny koszt jego utrzymania wynosit okolo 1.550z} i
obejmowat: wyzywienie — 500z}, odziez i obuwie — 150z}, §rodki czystoéci- 8ozl, telefon — 30zl, fryzjer — 15z}, wydatki
na szkole — 50z}, rada rodzicow — 3z}, ubezpieczenie — 2z}, gry — 17z}, wycieczka szkolna — 30z}, wakacje — 93z, leki
— 13z}, wizyta u okulisty, wymiana szkiel, oprawek — 25z}, zajecia dodatkowe — 250z}, udzial w kosztach mieszkania
— 270z}

(dow 6d: akta SO w Gdansku IIC 3103/12: protokdét przestuchania pozwanej — k. 424-431, opinia o uczniach — 254,
notatki — 299-301, opinia RODK — 393-398)

Poprzednio maloletni W. J. mial 7 lat. Pozostawal pod opieka pediatry. Podejrzewano u niego alergie i cukrzyce lub
padaczke. Uczeszczal do I klasy Szkoly Podstawowej w K.. Nie sprawial probleméw wychowawczych, dobrze radzil
sobie w szkole. Jego miesieczny koszt utrzymania wynosit okolo 1.400zt w tym: wyzywienie — 500z}, odziez i obuwie
— 200z}, wyposazenie do szkoly — 2571, uzupelnienie przyboréw szkolnych — 30z}, rada rodzicow — 3z1, ubezpieczenie
— 2z}, zabawki — 50z}, wakacje — 93zl, leki — 7571, okulary — 27zl kultura, kino — 30z}, udzial w kosztach utrzymania
mieszkania — 270zl

(dow 6d: akta SO w Gdansku IIC 3103/12: protokdél przestuchania pozwanej — k. 424-431, opinia o uczniach — 254,
opinia RODK - 393-398, zaswiadczenie lekarskie — 218)

Powdd przez caly czas wykonywania swojej pracy pracuje w systemie kontraktowym. 8 lat temu stracily waznos¢ jego
certyfikaty spawalnicze.

W 2015r1. wrocil z B., gdzie pracowal na statkach i w ostatnim czasie zarabial 8.000z1 miesiecznie. Na statkach pracowal
do 2017r. Potem przez pol roku mial przerwe. Od lipca 2017r. nadal pracuje na statkach. Pracuje w systemie 3-4
tygodni, po czym w domu przebywa przez okolo 2 tygodnie. Jego aktualna praca polega na kierowaniu pracownikami,
na sprawowaniu nad nimi nadzoru. Otrzymuje wynagrodzenie Brygadzisty (...) M. — 7 euro za godzine, oczekiwany
czas pracy to 8 godzin dziennie, 5 dni tygodniowo, przy czym maksymalnie 168 godzin miesiecznie. Pienigdze
otrzymuje w gotowce do reki. Za styczen spodziewa sie wynagrodzenia w wysokoéci do 1.500euro.

Z podatku nie rozlicza sie, gdyz firma w ktorej pracuje jest zarejestrowana w raju podatkowy. Rocznie ponad 180
dni spedza poza krajem. W P. jest zarejestrowany w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, jako domownik
w gospodarstwie swojego brata. Posiada konta bankowe, jednak z nich nie korzysta, gdyz zostaly zajete przez
komornikow.

Nie posiada orzeczenia o niezdolnoéci do pracy ani o niepelnosprawnoéci. Od okolo 10 lat choruje na nadci$nienie, a
od roku ma poczatki cukrzycy oraz klopoty z barkiem.

Powdd jezyk angielski zna w stopniu komunikatywnym.

Nadal jest w zwigzku z S. B. (2). Jego mlodszy syn uczeszcza do przedszkola, gdzie oplata wynosi okolo 280zl Na
utrzymanie A. przekazuje 800z} miesiecznie. S. B. (2) nie ma wlasnych dochodéw.



(dow 6d: zeznania powoda — k. 197-198v od godz. 00:39:28 do godz. 01:27:40, umowa o §wiadczenie ustlug wraz z
tlumaczeniem — k. 8-12, pismo — k. 48, certyfikat — k. 58, historia choroby — k. 131, informacja — k. 132, za§wiadczenia
lekarskie — k. 133, 141, zaswiadczenie — k. 134,umowa — k. 178, §wiadectwo zatrudnienia — k. 179, porozumienie — k.
180, zaswiadczenia — k. 181, 193, 194, 195)

Aktualnie pozwana D. J. pracuje jako kasjer-sprzedawca na podstawie umowy zawartej na czas okreslony do
grudnia 2019r. W wymiarze pelnego etatu z wynagrodzeniem w wysokoSci najnizszej krajowej. Obecnie pozostaje na
zwolnieniu lekarskim zwigzanym z tym, ze jest w ciazy i otrzymuje wynagrodzenie w wysokoéci okolo 1.500z}. Na
dwoje dzieci otrzymuje $§wiadczenie 500+ (do lipca 2018r).

Zamieszkuje z synami oraz z konkubentem K. B., z ktérym prowadzi wspoélne gospodarstwo domowe. Zajmowane
przez nich mieszkanie zostalo zlicytowane na licytacji komorniczej za 124.000zt Mieszkanie to kupil jej konkubent.
Do splaty tego mieszkania pozostalo pozwanej 60.000z} (zadluzenie w Banku wynosilo 184.000z1, a mieszkanie
sprzedano za 124.000z}). Obecnie powddka splaca raty kredytu na ten cel w wysoko$ci 726zt miesiecznie. Poza tym
posiada zadluzenie za zalegly czynsz — pochodzace z czasu gdy pozostawala w zwiazku malzenskim z powodem - w
wysokosci 9.000zl.

Partner pozwanej na utrzymanie przekazuje jej rézne kwoty, w zalezno$ci od potrzeb, przy czym nie daje wiecej
niz 2.000z}. Rata za samochod, ktérego wlascicielem jest partner pozwanej wynosi 575z Pozwana korzysta z tego
samochodu.

Mieszkanie zostalo wyremontowane, odmalowane, zostaly wymienione niektére meble i sprzety. Jest normalnego
standardu.

W sklad miesiecznych kosztéw utrzymania tego mieszkania wchodzg: czynsz — 724z}, oplata za gaz — 4521, oplata za
elektrycznoé¢ — 110zl abonament za Tv — 51z} Poza tym oplata za Internet, podatek od nieruchomosci w wysokosci
11271 rocznie oraz ubezpieczenie mieszkania — 140zl rocznie. Pozwana za doladowania telefonéw maloletnich
powoddw placi po 40zt miesiecznie.

Pozwana prowadzi gospodarstwo domowe w sposob przejrzysty. Nie ma powodoéw do uznania, ze zZle wydatkuje Srodki.
Pozwanej pogarsza sie wzrok, w zwigzku z czym co roku ma wymieniane szkla, a co dwa lata oprawki.

(dow 6d: zeznania pozwanej — k. 116-118 od godz. 00:12:59 do godz. 01:02:33 1 k.206-207 od godz. 00:01:22 do godz.
00:35:19, zeznania $§wiadka M. S. — k. 196v-197 od godz. 00:11:20 do godz. 00:30:38, PIT-11 — k. 66-67, wydruki listy
plac — k. 68-73, informacja o podatku — k. 74, wyciagi z rachunku — k. 75-82, faktury — k. 83, 87-88, 114, 169, polisa
— k. 84, decyzja — k. 85, zamo6wienie — k. 89, dowod sprzedazy i paragon — k. 111, decyzje (...) k. 170-171)

T. J. od czasu uprawomocnienia sie wyroku Sadu Okregowego w Gdansku w przedmiocie alimentéw nie placi ich w
zasgdzonej wysokoéci. D. J. otrzymuje je za po$rednictwem komornika w réznych kwotach, we wrze$niu nie otrzymala
ich w ogole, a w pazdzierniku w wysokos$ci okolo 800z}, w lutym w kwocie 1.019z}. Zdarza sie, ze pow6d komornikowi
z tego tytulu wplaca 1.200-1.300zl.

D. J. wraz z T. J. sq wspéhwlascicielami domu w S.. D. J. podpisala z bakiem umowe na jego
sprzedaz, celem umorzenia wspolnych dlugéow. Ich wspélne ruchomosci zostaly zlicytowane na
licytacji komorniczej. W 2017r. komornik zajal przystugujacy D. J. zwrot podatku (ulge na dzieci)
w kwocie 2850z1, wszelkie jej dodatkowe $rodki pieniezne sq egzekwowane przez komornika.

(dow 6d: zeznania pozwanej — k. 116-117v od godz. 00:12:59 do godz. 00:43:52 i k.206-207 od godz. 00:01:22 do
godz. 00:35:19, zeznania powoda — k. 197-198 od godz. 00:39:28 do godz. 00:01:15:07, zeznania Swiadka M. S. — k.
196v-197 od godz. 00:11:20 do godz. 00:30:38, zaswiadczenia o dokonanych wplatach -k. 7, 127, doreczenie stronom
obwieszczenia o licytacji ruchomosci — k. 59, obwieszczenie o licytacji ruchomosci — k. 60, zawiadomieni — 61, protokol



— k. 62-63, wniosek — k. 64, informacja — k. 65, dowody wplaty — k. 135,140, przekazy pocztowe — k. 136-137, wyciagi
z rachunku — k. 182-185)

Powod utrzymuje rzadkie kontakty z matoletnimi pozwanymi. Od 2015r. synowie z nim nie nocowali. Nie byl na
bierzmowaniu M. ani komunii W.. Widzieli sie na pogrzebie babci — matki powoda oraz 11 listopada jak zabral ich do
siebie ich dziadek. T. J. ma czestszy kontakt ze starszym synem niz z mtodszym. Generalnie powod nie przekazywal
synom prezentdw, jednak w czasie procesu przed ostatnig rozprawa, spotkal sie po 3 miesigcach z synami i starszemu
kupil wowczas 2 pary spodni, mlodszemu przepaske do spodni — nerke, zakup6ow tych nie konsultowal z matka dzieci.
Nie dolozyl sie do nowych roweréw dla pozwanych. Raz wzigl o§wiadczenie od syna M., ze przekazal mu 200zl T.
J. nie bierze udzialu w biezacym wychowaniu synow. Nie uczestniczy w ich zebraniach szkolnych. Nie chodzi z nimi
do lekarzy.

Powodowi przyjazd z B. na pogrzeb matki sfinansowat pracodawca.

(dow 6d: zeznania pozwanej — k. 116-117v od godz. 00:12:59 do godz. 00:43:52 i k. 206-207 od godz. 00:01:22 do
godz. 00:35:19, zeznania powoda — k. 197-198v od godz. 00:39:28 do godz. 01:27:40, zeznania Swiadka M. S. — k.
197-197v od godz. 00:11:20 do godz. 00:52:16, o§wiadczenie - k. 138, kserokopia aktu zgonu — k. 139)

Maloletni M. J. obecnie jest uczniem II klasy Liceum Ogo6lnoksztalcacego. Osiaga stabe wyniki w nauce. Z powodu
slabych ocen przed kazdym sprawdzianem i kartkdwka uczeszcza na korepetycje z matematyki. Z uwagi na brak
srodkoéw nie uczeszcza na kursy przygotowujace do matury.

Pozostaje pod opieka ortopedy. Na wizytach byl w sierpniu, pazdzierniku i grudniu. Koszt kazdej wizyty wynosil 100z.
W sierpniu otrzymywal zastrzyki ze sterydéw, ktore stanowily wydatek w wysokoSci 1.000zL. Poza tym zdiagnozowano
u niego tuszczyce, przy czym wizyta u dermatologa, ktéra byla w dniu 15 lutego 2018r. kosztowala 110z}, a masci
107z}t Na wizyte kontrolng do dermatologa ma sie stawi¢ za 4-6 tygodni. Wcze$niej maloletni uczeszczal do innego
lekarza, ktory stwierdzit u niego lojotokowe zapalenie skory, przy czym przepisane przez niego leki nie pomogly i u
maloletniego zaczely pojawiaé sie nowe plamy.

0Od dwoch lat trenuje sztuki walki w T.. Zajecia kosztujg 100z}, a bilet do T. 137z} miesiecznie.
M. zrezygnowal z kieszonkowego w zamian za telefon. Otrzymal nowy rower, zgodnie z zaleceniem ortopedy.

Maloletni W. J. jest uczniem IV klasy Zespotu Ksztalcenia i Wychowania w K.. W 2017r. byl badany w Poradni P.P.w
T.. Ma klopoty z dysleksja i dysortografia.

Uczeszcza 3 razy w tygodniu na treningi pilki noznej w K.. Srednio 2, 3 razy w miesigcu ma wyjazdy na mecze do G..
W. J. otrzymal po I Komunii Swietej gre P. oraz nowy rower.

W czasie malzenstwa powoda i pozwanej maloletni M. wyjezdzal na kolonie, od uprawomocnienia sie orzeczenia
rozwodowego rodzicow M. nie wyjezdza na zorganizowany wypoczynek w czasie ferii, wakacji, matoletni W. nigdy nie
byl na koloniach. Dzieci nie dostajg kieszonkowego.

(dow 6d: zeznania pozwanej — k. 116-118 od godz. 00:12:59 do godz.01:02:33 i k. 206-207 od godz. 00:01:22 do godz.
00:35:19, faktury — k. 86, 94, 95 96, 97, 98,100-103,105-107, 109, 114, 164- 168, zas§wiadczenia — k. 90, 112, 113,
paragony — k. 93, 99, 91-92, 104, 110, 115, rachunek — k. 108, opinia — k. 160-163v)

Sad Rejonowy w Tczewie II Wydzial Karny prowadzi postepowania przeciwko T. J. oskarzonemu o popelnienie
przestepstwa z art. 190a82 kk w zb. z art. 26881 kk w zw. z art. 1182 kk na szkode D. J..

Ponadto Komenda Powiatowa Policji w T. wszczela dochodzenie o przestepstwo okre$lone w art. 20981 kk w sprawie
uchylania sie przez powoda od obowiazku alimentacyjnego wobec pozwanych.



(dow 6d: zawiadomienia — 53, 56, 57, 186, 187-189, wniosek — k. 190-192, fotokopia wokandy — k. 57, wezwanie — k. 54)

Powiatowy Urzad Pracy w G. dysponuje ofertami dla os6b w zawodzie spawacza z wynagrodzeniem w wysoko$ci do
3.500z} brutto miesiecznie.

(dow 6d: informacja z PUP — k. 126)

Sad Rejonowy w Tczewie 111 Wydziat Rodzinny i Nieletnich wyrokiem z dnia 11 maja 2016r. w sprawie ITIRC 368/14
oddalit powddztwo maloletnich W. i M. J. przeciwko A. i K. J. o alimenty.

(dow 6d: wyrok SR w Tczewie z dnia 11.05.2016r. wraz z uzasadnieniem - k. 313, 320-333, akt IITIRC 368/14)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego w postaci dokumentéow
zgromadzonych w aktach niniejszej sprawy oraz w aktach IIC 3103/12 Sadu Okregowego w Gdansku i ITIRC 368/14
Sadu Rejonowego w Tczewie, z ktorych przeprowadzono dowdd, a takze na podstawie zeznah powoda T. J., pozwanej
D. J., ktéra wystepowala rowniez w charakterze przedstawicielki ustawowej maloletnich pozwanych M. J.iW. J. oraz
Swiadka M. S..

W tym miejscu wskazaé trzeba, iz Sad nie wydal osobnego postanowienia odmawiajacego przeprowadzenie dowodow
z przestuchania w charakterze Sswiadkow J. B., Z. S. oraz T. S. tj. w zakresie wniosku dowodowego D. J., albowiem
okolicznoS$ci, na ktore mieliby oni zeznawac tj. ze powod zna biegle jezyk angielski, ze zawsze pracowal jako
brygadzista, kierownik, foreman i wielokrotnie zalatwial prace §wiadkom, zostaly dostatecznie wyja$nione innymi
dowodami, w tym w szczegblnosci zeznaniami samego powoda. W tej kwestii Sad podziela stanowisko Sadu
Apelacyjnego w Warszawie wyrazone w wyroku z dnia 8 listopada 2012r., sygn. akt III APa 48/12, ze: ,Postanowienie
dowodowe powinno mieé¢ okreSlong tre$¢ pozytywna (art. 236 k.p.c.). Odmawiajac przeprowadzenia okre$lonego
dowodu, sad nie ma obowiazku wydania osobnego postanowienia odmawiajacego przeprowadzenia dowodu (...)".

Na wstepie podkresli¢ nalezy, iz miedzy stronami nie bylo sporu co do tego, Ze na pozwanym cigzy obowiazek
alimentacyjny wobec maloletnich pozwanych M. i W. J., ktorzy w dalszym ciggu uczg sie, nie moga sie utrzymac
samodzielnie i nie maja faktycznego majatku, z ktérego mogliby czerpa¢ dochody. Nie bylo tez sporne miedzy nimi
to, ze maloletni pozwani mieszkaja z matka, Ze to ona troszczy sie o ich rozwéj, wychowanie, zdrowie, nauke, a
ojciec poza sporadycznymi kontaktami z nimi, rzadko osobistymi, nie uczestniczy w ich biezacej pieczy i wychowaniu.
Poza sporem w przedmiotowej sprawie pozostawalo tez to, ze pozwany odkad uprawomocnit sie wyrok wydany przez
Sad Okregowy w Gdanisku w sprawie IIC 3103/12 nigdy nie lozyl na utrzymanie pozwanych alimentéw w ustalonej
wysoko$ci, za$ niniejsze postepowanie nie wykazalo by nawet w jego trakcie lozyl zadeklarowane kwoty na rzecz synéw
tj. po 700z}l miesiecznie.

Sad dal wiare zeznaniom powoda T. J. odnoénie jego sytuacji zyciowej, finansowej, miejsca pracy, wysokosci
osiaganych dochodéw, Ze jego wynagrodzenie nie podlega podatkom w P., albowiem jego pracodawca ma
zarejestrowang firme w raju podatkowym; co do jego znajomo$ci jezyka angielskiego, co do sytuacji mieszkaniowej,
tego, ze prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe z partnerka, z ktéra posiada syna A., w zakresie wskazywanego
przez niego stanu jego zdrowia, ze jest ubezpieczony w KRUSie, Ze posiada konta bankowe, z ktorych nie korzysta,
gdyz sa zajete przez komornikow, albowiem s3 one jasne, logiczne, spéjne oraz ich prawdziwo$¢ co do zasady nie byta
podwazana przez strone przeciwng. Dodatkowo znajduja poparcie w zgromadzonym materiale.

Sad dal wiare rowniez zeznaniom pozwanej D. J. odnoénie jej aktualnej sytuacji zyciowej — co do tego, ze pozostaje
w nieformalnym zwiazku z partnerem, z ktérym aktualnie jest w ciazy, ze z partnerem tym prowadzi wspodlne
gospodarstwo domowe, ze przekazuje on jej rozne kwoty na utrzymanie razem zajmowanego mieszkania oraz na
utrzymanie jej samej, ze jej partner zakupit na licytacji komorniczej mieszkanie, ktére wezesniej stanowito wlasnosé
jejipowodaT. J.; co do jej sytuacji majatkowej, ze wraz z powodem jest wspotwlascicielka domu w S., ze nieruchomoé¢



ta jest wystawiona przez Bank na sprzedaz, ze zawarla ona z Bankiem umowe, ktéra to umozliwia, ze posiada inne
zobowigzania finansowe zaciagniete wraz z powodem jeszcze w czasie trwania malzenstwa; jak rowniez odno$nie
j€&j sytuacji finansowej, tego, ze otrzymuje wynagrodzenie w wysoko$ci minimalnej krajowej, ze aktualnie pozostaje
na zwolnieniu lekarskim, ze otrzymuje $wiadczenia z opieki spotecznej w tym $wiadczenie 500+ na dwoje dzieci,
albowiem sg one jasne, logiczne oraz znajduja poparcie z zgromadzonym materiale, a poza tym nie byly kwestionowane
przez strone przeciwng. Sad nie znalazl zadnych powodéw by odméwi¢ im wiarygodnosci.

Sad nadal réwniez przymiot wiarygodnos$ci zeznaniom D. J. przestuchanej w charakterze przedstawicielki ustawowej
maloletnich pozwanych M. i W. J. odno$nie aktualnych miesiecznych kosztéw utrzymania maloletnich, Ze koszty te nie
zmalaly w stosunku do ustalonych przez Sad Okregowy w Gdansku w czasie orzekania o alimentach, co do aktualnej
sytuacji zyciowej maloletnich pozwanych, w zakresie ich stanu zdrowia, nauki, zainteresowan oraz innych potrzeb,
albowiem i te zeznania byly jasne oraz znajdowaly poparcie w pozostalym materiale dowodowym, jak réwniez co do
zasady nie byly kwestionowane przez strone przeciwna.

Sad nadal przymiot wiarygodnoéci zeznaniom $wiadka M. S. w calo$ci. Swiadek ten jest kuratorem sadowym i
sprawuje nadzor nad wykonywaniem wladzy rodzicielskiej przez D. J. nad maloletnimi M. i W. J.. Z racji swoich
obowigzkéw jest on bardzo dobrze zorientowany w sytuacji swojej podopiecznej oraz jej dzieci. Swiadek ten w swoich
zeznaniach z pewno$cig nie narazalby sie na jakakolwiek odpowiedzialno$¢ karna, ktora przeciez oznaczalaby w jego
przypadku utrate funkcji kuratora spolecznego.

Sad uznal za w pelni wiarygodne dokumenty, z ktoérych przeprowadzil dowéd, gdyz ich autentyczno$é i prawdziwo$é
nie budzila watpliwo$ci. Dokumenty te zostaly zgromadzone w sposéb zgodny z obowigzujacymi przepisami
prawnymi, a takze maja charakter kompletny. Wiarygodno$¢ tych dokumentéw nie byla w toku postepowania
kwestionowana przez zadng ze stron. Odno$nie kserokopii dokumentéw nalezy wskazaé, iz strony ich nie
kwestionowaly i nie domagaly sie zlozenia oryginatow przez strone przeciwna.

Materialno - prawna podstawa powodztwa o obnizenie alimentéw oraz o ustalenie wyga$niecia obowiazku
alimentacyjnego jest art. 138 kro, zgodnie z ktérym w razie zmiany stosunkdéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub
umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Z przepisu tego wynika, ze zobowigzany moze domagac sie zmiany
wysokoSci alimentéw wylacznie wowcezas, gdy nastgpila zmiana stosunkéw, czy to w sferze usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego, czy tez w zakresie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego. To bowiem od tych
dwoch przeslanek na mocy art. 135 § 1 kro uzalezniony jest zakres obowigzku alimentacyjnego, przy czym ingerencja
w wysoko$¢ alimentéw uzasadnia jedynie taka zmiana okolicznoSci, ktéra ma charakter trwaly i dotyczy okolicznos$ci
istotnych.

Sad w pierwszej kolejno$ci przedstawi kwestie alimentéw na rzecz maloletnich pozwanych M. i W. J., a nastepnie na
rzecz pozwanej D. J..

Odnoénie tych pierwszych poza w/w przepisem wskazaé nalezy rowniez na przepis art. 13381 kro, zgodnie z ktérym
rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania.

Jak juz wyzej wskazano, poza sporem pozostaje, iz maloletni pozwani nie posiadaja majatku, z ktérego uzyskiwaliby
dochdd, a takze nie maja mozliwo$ci samodzielnego utrzymania sie.

W zwiazku z powyzszym, oceniajac zasadno$¢ powddztwa w zakresie obnizenia alimentéw na rzecz maloletnich M.
i W. J. Sad mial przede wszystkim na uwadze rozmiar uzasadnionych potrzeb maloletnich pozwanych jak i sytuacje
majatkowa powoda, a w szczegdlnosci zmiany tychze okolicznoéci na przestrzeni ostatnich 2 lat i 4 miesiecy tj. od
czasu uprawomocnienia sie wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 02 marca 2015r. w sprawie IIC 3103/12
co nastapilo w dniu 30 paZdziernika 2015r., do chwili obecnej. Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest tylko w razie
zmiany stosunkéw powstalych po jego wydaniu, a jej ustalenie nastepuje poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych
z warunkami i okolicznoSciami uprzednio istniejacymi. Mozna wiec powiedzie¢, ze postepowanie dowodowe ma



charakter porownawczy tego co bylo podstawa ustalenia alimentéw w sprawie poprzedniej, z tym co jest w sprawie
wytoczonej na podstawie art. 138 kro. Przedmiotem postepowania dowodowego jest zatem zmiana okolicznoSci
(stosunkdéw) zardéwno po stronie uprawnionego, jak i zobowigzanego.

W ocenie Sadu, w zakresie usprawiedliwionych potrzeb maloletnich pozwanych nie nastgpily takie zmiany, ktore
uzasadnialyby obnizenie wysokoSci alimentéw. Alimenty na rzecz maloletniego M. i W. J. zostaly poprzednio ustalone
w 2015r. Miesieczny koszt utrzymania maloletniego M. wynosil wéwczas okolo 1.550z1, a maloletniego W. okolo
1.400zt - w tym zakresie Sad kierowat sie materialem dowodowym zgromadzonym w aktach IIC 3103/12 Sadu
Okregowego w Gdanski, a takze ustaleniami poczynionymi przez Sad w tamtym postepowaniu. Od tamtego czasu —
jak ustalono w toku niniejszego postepowania - miesieczny koszt utrzymania kazdego z powodéw nie dosé, ze nie
zmalal, to wzrost:

W przypadku M. co najmniej o koszty jego leczenia ortopedycznego oraz leczenia tuszczycy, ktoéra zostala u niego
zdiagnozowana w ostatnim czasie, jak réwniez o koszty zwigzane z trenowaniem przez niego sztuk walki. Odnoénie
tych ostatnich i zwiazanych z nimi kosztami leczenia ortopedycznego wskazaé nalezy, iz fakt, ze powod nie wyrazal
zgody na trenowanie przez pozwanego sztuk walki pozostaje bez znaczenia dla koniecznoSci jego udziatu w kosztach z
nimi zwigzanymi. Sad bowiem nie znalazl zadnych przyczyn, dla ktérych moglby odmoéwi¢ maloletniemu trenowania
tych sztuk, natomiast jezeli powod mial w tym zakresie inne zdanie niz matka chlopca, moglt zwréci¢ sie do sadu
z wnioskiem o rozstrzygniecie o istotnych sprawach matoletniego. Dopiero jezeli sad podzielilby jego zdanie, ze
maloletni nie powinien trenowaé tego sportu, moéglby wnosi¢ o nie obciazanie go kosztami z nim zwigzanymi.
Odno$nie natomiast i-phona, ktérego kupila M. jego matka wskaza¢ nalezy, iz po pierwsze M. zrezygnowal z
kieszonkowego w zamian za zakup tego telefonu, a po drugie cze$¢ Srodkéw na ten cel pochodzila ze Swiadczenia
500+, natomiast z przepisu art. 13583 pkt 3) krio jednoznacznie wynika, iz na zakres §wiadczen alimentacyjnych
nie wplywaja Swiadczenia wychowawcze, o ktérym mowa w ustawie z dnia 11 lutego 2016 r. o pomocy panstwa w
wychowywaniu dzieci, co oznacza, ze przedstawicielka ustawowa miala pelne prawo kupi¢ synowi wymarzony telefon,
tym bardziej, ze zakup ten zmotywowal go do nauki i uzyskania promocji do II klasy liceum ogdlnoksztalcacego.
Co do prywatnych wizyt u lekarza dermatologa wskazaé trzeba, iz Sad wydatkow z nimi zwigzanych réwniez nie
uznat za zbyteczne, gdyz po pierwsze faktem powszechnie znanym jest, ze obecnie terminy oczekiwania na wizyty
do specjalistow przyjmujacych w ramach NFZ sa bardzo odlegle, a po drugie w pelni zrozumialym jest, ze matka
maloletniego zamierza uczeszczac z nim do lekarza, ktéry postawil mu wlasciwa diagnoze, a wdrozone przez niego
leczenie okazalo sie skuteczne, szczegoélnie, Ze inny lekarz wdrozyl nieskuteczne leczenie.

W przypadku maloletniego W. natomiast co najmniej o koszty zwigzane z eliminowaniem stwierdzonej u niego
dysleksji i dysortografii oraz koszty zwigzane z trenowaniem przez niego pitki noznej. Koszty te bezsprzecznie nalezy
zaliczy¢ do usprawiedliwionych kosztow jego utrzymania, albowiem usuwanie wskazanych dysfunkcji jest absolutnie
konieczne, gdyz bedzie mialo wplyw na jego dalszg edukacje, a co za tym idzie zdobycie odpowiedniego zawodu, ktory
pozwoli jemu na samodzielne utrzymanie sie, natomiast zasadnoSci uczeszcezania na treningi przez maloletniego nie
kwestionowal nawet jego ojciec. Odno$nie gry P., jaka kupila maloletniemu jego matka po Komunii — podobnie jak w
przypadki i-phona zakupionemu M. — wskazaé trzeba, iz $rodki na ten cel pochodza ze §wiadczenia wychowawczego,
ktore nie ma wplywu na zakres §wiadczen alimentacyjnych.

W tym miejscu jeszcze podkresli¢ trzeba, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy jednoznacznie wskazuje, iz
D. J. nie wydatkuje posiadanych §rodkéw w niewlaéciwy sposob, nie jest rozrzutna i nie kupuje zbytecznych rzeczy
synom. Wynika to chocby z zeznan kuratora M. S., ktérym jak wyzej wskazano, Sad dal wiare w caloéci.

Odnoénie mozliwoséci zarobkowych i majatkowych powoda nalezy wskaza¢, iz juz w chwili ustalania wysoko$ci
alimentéw na rzecz pozwanych od wielu lat wyjezdzat do pracy za granice m.in. do N., B.. Pracowat na platformach,
posiadal specjalistyczne uprawnienia, ukonczyt kursy spawacza, wykonywal prace nadzorujaca nad spawaniem.
W toku procesu rozwodowego powdd, mimo zobowigzania nalozonego przez Sad, nie przedlozyl zaswiadczenia
o zarobkach za okres ostatnich 6 miesiecy. Jego pelnomocnik oswiadczyl jedynie, iz jest on pracownikiem
kontraktowym. W zwiazku z powyzszym Sad Rozwodowy uznal, iz T. J. uniemozliwil ustalenie jego 6wczesnej sytuacji



zarobkowej i dlatego dal wiare jego zonie D. J., ze osiggal znaczne dochody ze wzgledu na posiadane kwalifikacje
i miejsce $wiadczonej pracy, jednoczeénie uznajac, iz faktem powszechnie znanym jest, ze osoby posiadajace
kwalifikacje powoda oraz pracujace na platformach majg wysokie zarobki, ktére odbiegaja kwotowo od wynagrodzen
w kraju. Dodatkowo nie uszlo uwadze Sadu Okregowego, ze powdd w toku przestuchania informacyjnego o$wiadczyl,
ze na platformach zarabial 9000zl miesiecznie, pracowal jako brygadzista. Nadto, nie liczac sie z usprawiedliwionymi
potrzebami maloletnich dzieci, w lutym 2013r. darowal ojcu i bratu motory H. D. oraz K.. W toku niniejszego
postepowania powdd, podobnie jak w postepowaniu rozwodowym, mimo zobowiazan nalozonych na niego przez
sad do przedlozenia aktualnych zaswiadczen o osigganych dochodach za ostatnie 6 miesiecy, do przedlozenia
rozliczenia dochodéw za rok 2016r., zaswiadczenia o dochodach za rok 2017r. oraz aktualnych zaswiadczen o
zarobkach oraz innych zobowigzan dotyczacych jego dochoddéw, nie wywigzal sie z nich. Kilkukrotnie przedlozyl to
samo za$wiadczenie o zarobkach za okres od lipca 2017r. do grudnia 2017r., ktére de facto nie speklnia kryteriow
wymaganych od tego typu zaswiadczen, gdyz nawet nie zostalo ono podpisane przed osoby je wystawiajace. Tym
niemniej Sad, ustalajac aktualny doch6d powoda, postanowil oprze¢ sie na tych dokumentach i uznal, ze jego $rednie
miesieczne wynagrodzenie w drugim poélroczu 2017r. wyniosto 6.090zl miesiecznie. Tak uznajac, zsumowal dochdéd
za poszczegblne miesigce, nastepnie podzielil go przez 6, przyjmujac kurs euro ogloszony przez Narodowy Bank Polski
w dniu wyrokowania tj. w wysokoéci 4,19z} (lipiec — 1424 euro + sierpien — 1456euro + wrzesien — 1424euro +
pazdziernik — 1552 euro + listopad — 1440euro + grudzien — 1424euro = 8720euro : 6 m-cy = 1453euro miesiecznie
X 4,19z}). Z uwagi na to, ze powdd przyznal, ze jego firma zarejestrowana jest w raju podatkowym, a on sam nie
rozlicza sie z podatkow w P., sad uznal, iz doch6d wynikajacy z w/w dokumentow jest dochodem netto, nieobciazonym
podatkami. Tak obliczony docho6d jest bardzo zblizony do tego jakiego powd6d spodziewal sie otrzymac z wykonywane;j
pracy za styczen tego roku tj. w wysoko$ci do 1500euro, co zeznal podczas przestuchania w dniuis lutego 2018r.
Powyzsze przekonuje, iz T. J. w dalszym ciagu jest w stanie lozy¢ alimenty na rzecz synéw w wysokosci po 1.250 ztotych
miesiecznie, bowiem alimenty na rzecz kazdego z nich i tak pochlona tylko okolo 20% jego dochodéw.

W tym miejscu odnoszqc sie do twierdzen powoda o braku po jego stronie mozliwosci uiszczania
alimentow wyzszych niz w kwocie po 700 zl miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich pozwanych
wskazaé trzeba, iz zaden przepis prawa nie zwalnia nawet najubozszych czy znajdujgcych sie
w trudnej sytuacji majgtkowej czy zyciowej rodzicéow od stalej alimentacji na rzecz maloletnich
dzieci, ktore nie sq w stanie utrzymaé sie samodzielnie. Jest wrecz przeciwnie — nawet trudna
sytuacja materialna rodzicéow nie zwalnia ich od obowiqzku swiadczenia na potrzeby dzieci,
przy czym w realiach niniejszej sprawy — zdaniem Sqdu — nie mozna moéwié o braku mozliwosci
podzielenia sie przez ojca z synami lgcznie okolo 40% swojego wynagrodzenia, a tym samym
zwiekszania udziatu ich matki w usprawiedliwionych kosztach ich utrzymania, tym bardziej, ze jak
Jjednoznacznie wynika ze zgromadzonego materiatu dowodowego D. J. — w przeciwienstwie do ojca
maloletnich, sprawuje codziennq piecze nad nimi i jej obowiqgzek alimentacyjny wobec tych dzieci
Jest spelniany w czesci takze przez osobiste starania o ich utrzymanie i wychowanie, w zwiqzku z
czym zasadnym i sprawiedliwym jest — w ocenie Sqdu — obciqgzenie pozwanego wyzszym udziatem
w obecnych, podstawowych w swietle zasad doswiadczenia zyciowego, kosztach utrzymania
maloletnich powodoéw. Zgromadzony materiat wskazuje, iz powod w zasadzie w ogéle nie wypelnia
swajego obowiqzku alimentacyjnego wobec M. i W. przez osobiste starania o ich utrzymanie i
wychowanie, praktycznie nie utrzymuje z nimi kontaktu, nie kontaktuje sie z ich szkolami, nie
angazuje w sprawy zwigzane ze zdrowiem, nie chodzi z nimi do specjalistéow. W tej sytuacji
zmniejszenie jego udzialu w finansowaniu synéw jest bezzasadne. Powyzsze jest tym bardziej
zasadne, gdy zwazyé, ze powod wynagrodzenie otrzymuje do reki, nie jest ono zatem obcigzone
egzekucjaq komorniczq, zas D. J. takze obecnie splaca zobowiqzania jej i powoda powstale w czasie
trwaniajej malzenstwa. W 2017r. komornik zajql przystugujacy jej zwrot podatku w kwocie 285071,
zatem wszelkie jej dodatkowe $rodki pieniezne sq egzekwowane przez komornika.

Jednocze$nie Sad mial na uwadze, iz powdd na swoim utrzymaniu poza maloletnimi M. i W. J., ma mlodszego syna A.,
jednakze ten fakt juz uwzglednil Sad Okregowy ustalajac wysoko$¢ alimentéw na rzecz maloletnich pozwanych, gdyz,



a poza tym koszty zwiagzane z utrzymaniem tego chlopca obcigzaja nie samego powoda, lecz rowniez jego partnerke
S. B. (2), ktoéra jest matka chlopca, a z ktéra powdd prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe. Fakt, iz powod zalozyt
nowg rodzine i urodzilo mu sie kolejne dziecko nie zwalnia go od obowigzku lozenia na synéw, ktérych posiada z
poprzednia partnerka.

Reasumujac druga cze$¢ rozwazan, w ocenie Sadu w chwili obecnej brak jest podstaw do obnizenia Swiadczen
alimentacyjnych, do ktorych zobowigzany jest T. J. na rzecz maloletnich M. i W. J. bowiem: Po pierwsze, maloletni
pozwani nie posiadaja mozliwoSci zarobkowych pozwalajacych na samodzielne utrzymanie. Po drugie, koszty
utrzymania maloletnich pozwanych nie do§¢, ze nie zmalaly od czasu ostatniego orzeczenia o wysokoSci alimentow,
a nawet wzrosly. Po trzecie, mozliwosci majatkowe i zarobkowe powoda pozwalaja mu na uiszczanie alimentéw w
ustalonej wysokoSci. Po czwarte, w §wietle powyzszych okoliczno$ci brak jest podstaw do przerzucenia obowigzku
alimentacyjnego na matke maloletnich, w sytuacji gdy poza tym, iz dostarcza im Srodkéw utrzymania i wychowania,
to swoj obowiazek alimentacyjny spelia rowniez poprzez codzienng troske o ich utrzymanie i wychowanie, czego
powdd nie wypelnia.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad na mocy art. 136 kro w zw. z art. 135 § 1 kro a contrario w zw. z art. 133
kro orzekl jak w punkcie II sentencji wyroku.

W niniejszej sprawie, rozwazajac kwestie obowiazku alimentacyjnego powoda wobec pozwanej D. J. na uwadze miec
nalezalo przepis art. art. 60 § 2 krio na zasadzie ktorego ustalono 6w obowigzek alimentacyjny, a zgodnie z ktérym,
jezeli jeden z malzonkéw zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia, a rozwdd pocigga za sobg istotne
pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego, sad na zadanie malzonka niewinnego moze orzec, ze malzonek
wylacznie winny obowiazany jest przyczyniaé¢ sie w odpowiednim zakresie do zaspokajania usprawiedliwionych
potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie znajdowat sie w niedostatku.

Kodeks rodzinny i opiekunczy nie definiuje pojecia: istotnego pogorszenia sytuacji materialnej. Przyjmuje sie, iz
musi zosta¢ udowodnione, Ze po rozwodzie maltzonek uprawniony bedzie mial sytuacje materialng gorsza niz w
malzenstwie, oraz, ze to pogorszenie ma charakter istotny, czyli zdaniem autorki odczuwalny. Nie oznacza to jednak az
niedostatku, czyli uprawniony moze zaspokaja¢ swoje usprawiedliwione potrzeby, a nawet potrzeby wyzszego rzedu
i to na poziomie wyzszym niz przecietny w spoleczenstwie, ale jednoczes$nie na poziomie nizszym niz dotychczas w
malzenstwie. Obowiazek udowodnienia tej przestanki, a $cislej, tych obu przestanek, tj. pogorszenia oraz istotnosci —
obcigza uprawnionego (komentarz do art. 60 krio Gromek 2016, wyd. 5).

W zwigzku z powyzszym zadaniem Sgdu w niniejszym postepowaniu bylo ustalenie, czy aktualna sytuacja materialna
D. J. jest w dalszym ciagu gorsza niz gdyby nadal byla w zwigzku malzenskim z T. J., czy jezeli nadal wystepuje
pogorszenie jej sytuacji, to czy ma ono charakter istotny oraz czy nastgpila zmiana w mozliwo$ciach zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego T. J., a w szczegblnoSci jak zmienily sie te okolicznoSci na przestrzeni ostatnich 2 lat i 4
miesiecy, tj. od czasu uprawomocnienia sie wyroku w sprawie IIC 3103/12.

Odnosnie sytuacji uprawnionej D. J. wskazaé nalezy, iz w czasie od ustalania przez Sad
Rozwodowy alimentéw na jej rzecz co prawda nastgpila poprawa zwiqgzana z wysokosciq
uzyskiwanego przez niq dochodu spowodowana gléwnie tym, ze poprzednio byla zatrudniona na
1/2 etatu, a obecnie pracuje na caly etat, jednakze juz poprzednio, Sad oceniajaqc jej mozliwosci
zarobkowe nie mial na uwadze faktycznie uzyskiwanego przez niq dochodu, a ten jaki mogtaby
uzyskaé przy wykorzystaniu swoich sil tzn. mial na vwadze, ze okoliczne Powiatowe Urzedy Pracy
dysponowaly ofertami pracy dla oséb z jej kwalifikacjami z wynagrodzeniem od 1.680zt brutto
miesiecznie do 3.000zl brutto miesiecznie i powoédka przy dolozeniu nalezytej starannosci moglaby
osiggnaé¢ dochéd we wskazanej wysokosci. Przy czym zwazyé nalezy, iz D. J. takze obecnie splaca
zobowiqzania jej i powoda powstale w czasie trwania jej malzenstwa. Jej wynagrodzenie wplywa
na konto bankowe i wszelkie dodatkowe $rodki pieniezne sq egzekwowane przez komornika.



Poza powyzszym wazniejsze jest jednakze to, iz pozwana D. J. od dluzszego czasu prowadzi wspoélne gospodarstwo
domowe z K. B.. Zamieszkuje (wraz z maloletnimi M. i W.) z nim w mieszkaniu stanowigcym jego wlasno$c¢
(zresztg w mieszkaniu, ktore weze$niej stanowilo jej wlasnoéc i T. J., a ktére to jej partner nabyt w drodze licytacji
komorniczej). Wraz z partnerem wspolnie wyremontowala zajmowane mieszkanie. Jej konkubent na utrzymanie, w
tym na jej utrzymanie, przekazuje rozne kwoty, w zaleznos$ci od potrzeb, siegajace 2.000z}l miesiecznie. Korzysta ona z
samochodu partnera. Poza tym aktualnie jest w cigzy ze swoim konkubentem. Wszystko to powoduje, iz dalsze trwanie
obowigzku alimentacyjnego powoda wzgledem pozwanej w ustalonej przez Sad Okregowy wysokoSci tj. w kwocie
1.000zl miesiecznie jest sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego. Sad bowiem w pelni podziela stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 11 lipca 2000r., sygn. akt II CKN 1015/00, iz: ,,Usprawiedliwione potrzeby
rozwiedzionego malzonka, pozostajacego w zwiazku nieformalnym (faktycznym), podlegaja ocenie z uwzglednieniem
takze mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych partnera rozwiedzionego malzonka w tym zwiazku. W przeciwnym
wypadku uprawniony do alimentacji rozwiedziony malzonek bylby w sytuacji uprzywilejowanej w stosunku do
drugiego z tych rozwiedzionych malzonkéw, co niewatpliwie godzitoby w zasady wspolzycia spolecznego (art. 5 ke)”.

Stan faktyczny w sposob niewatpliwy wskazuje, iz o ile rozwdd D. J. i T. J. pociagnal za soba istotne pogorszenie
sytuacji materialnej D. J., o tyle sytuacja pozwanej odkad zwigzala sie z K. B. diametralnie zmienila sie. Prowadzenie
przez pozwang wspoOlnego gospodarstwa domowego z konkubentem sprowadzilo na nich wzajemna zalezno$é
ekonomiczng, co oznacza, ze sytuacje pozwanej trzeba ocenia¢ z uwzglednieniem mozliwoSci zarobkowych i
majatkowych jej partnera. Te natomiast skoro pozwalaja na przekazywanie do wspdlnego gospodarstwa domowego
kwot nawet do 2.000zt miesiecznie nalezy ocenic jako dobre.

Sad mial na wzgledzie rowniez jednoznaczne brzmienie przepisu art. 60 § 3 zd. 1 krio, z ktérego wynika, ze przestanka
wygasniecia obowiazku alimentacyjnego rozwiedzionego malzonka zobowigzanego do alimentacji jest zawarcie
nowego malzenstwa przez bylego malzonka uznanego za uprawnionego do alimentacji. Ustawodawca wyraznie wiec
zwigzal skutek w postaci wygasniecia obowigzku alimentacyjnego miedzy rozwiedzionymi malzonkami z zawarciem
przez uprawnionego malzonka nowego malzenstwa, przy czym ustawodawca postuzyt sie w art. 60 § 3 zd. 1 krio
terminem "zawarcie malzenistwa" w znaczeniu wynikajacym z treéci art. 1 § 1 krio. Tym samym pozostawanie przez
uprawnionego do alimentacji rozwiedzionego malzonka w konkubinacie nie jest ustawowa przestanka wygasniecia
wobec niego obowigzku alimentacyjnego drugiego z rozwiedzionych malzonkéw (por. wyrok SN z 10.07.1998r., I CKN

788/97, Lex nr 34443).

Uwzgledniajac powyzsze oraz majac na wzgledzie, ze powdd zadal uchylenia jego obowigzku alimentacyjnego wobec
D. J. albo obnizenia go do kwoty 200z} miesiecznie i w toku postepowania ani on ani jego profesjonalny pelnomocnik
nie doprecyzowali swojego zadania, Sad postanowil obnizy¢ ustalone przed Sadem Okregowym w Gdansku w dniu 02
marca 2015r. w sprawie IIC 3103/12 alimenty na rzecz D. J. do kwoty po 200zt

Wobec powyzszego Sad na mocy art. 60 § 2 a contrario w zwiazku z art. 138 § 1 kro postanowil jak w punktach I i
IT sentencji.

Bioragc pod uwage trudng sytuacje finansowa pozwanej, Sad na zasadzie shuszno$ci (art. 102 kpc) odstapil od
obcigzania jej kosztami zastepstwa procesowego poniesionymi przez pozwanego, ktéry w tym zakresie w 80% proces
wygral (pkt III sentencji wyroku) oraz odstapil od obciazania pozwanej kosztami sadowymi (pkt IV wyroku).



