Sygn. akt ITI RC 10/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2017 .

Sad Rejonowy w Tczewie 111 Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy SSR Dorota Klukowska

Protokolant Monika Blaszk

po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2017 roku w Tczewie

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. R.

przeciwko maloletnim P. R., B. R.

o obnizenie alimentow

I. oddala powodztwo;

II. zasadza od powoda K. R. na rzecz pozwanych B. R. i P. R. kwoty po 900 z} (dziewieéset zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt ITI RC 10/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 03 stycznia 2017r. powoéd K. R. domagal sie obnizenia alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu
Okregowego w Gdansku z dnia 5 kwietnia 2016r. w sprawie sygn. akt IIC 2769/13 na rzecz maloletniej P. R. z kwoty
po 700z} miesiecznie do kwoty po 450zt miesiecznie oraz na rzecz maloletniego B. R. z kwoty po 600z} miesiecznie
do kwoty po 450z} miesiecznie, platnych do 10-tego dnia kazdego miesigca z gory do rak przedstawicielki ustawowej
maloletnich pozwanych A. R. wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w platnoéci ktorejkolwiek z
rat; zasadzenia na jego rzecz kosztow sagdowych w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych;
przeprowadzenia wskazanych dowodow oraz rozpoznania sprawy takze pod jego nieobecno$c.

W uzasadnieniu wskazal, iz wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2016r. Sad Okregowy w Gdansku rozwiazal jego zwiazek
malzenski z A. R.. Argumentowal, iz w momencie ustalania kwoty §wiadczen alimentacyjnych Sad Okregowy w
Gdansku bral pod uwage jego 6wezesna sytuacje zawodowa. W owym czasie bowiem z uwagi na pozostawianie w
stosunku pracy zarabiat kwote ok. 1.200 euro miesiecznie. Na skutek okolicznoéci niezaleznych od niego utracil stale
zrodlo zatrudnienia. Obecnie poszukuje nowej, stabilnej pracy, utrzymujac sie jedynie z prac dorywczych. Wskazal, iz
kolejna okolicznos$cia, ktéra bardzo wyraznie uszczuplila jego miesieczny budzet, jest nagle zalamanie sie jego stanu
zdrowia. W lutym 2016r. wykryto u niego anemie, objawiajaca sie czestymi i niezaleznymi od jego woli omdleniami.
Poza tym zdiagnozowano u niego cukrzyce. Obecnie zmuszony jest do ponoszenia comiesiecznych kosztow lekdw,
a takze przestrzegania rygorystycznej diety specjalistycznej. Dalej wymienit koszty swojego utrzymania, wskazal, iz
spodziewa sie dziecka oraz na swoim utrzymaniu ma zone.



A. R. - przedstawicielka ustawowa maloletnich pozwanych P. R. i B. R. - wniosla o oddalenie powo6dztwa, o
dopuszczenie wymienionych dowodéw oraz o zasadzenie od powoda kosztéw postepowania i kosztow zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu wskazala, iz wyrok Sadu Okregowego w Gdansku (zasadzajacy alimenty) zostal wydany w kwietniu
2016r. i 0od tego czasu zmienily sie koszty utrzymania dzieci, gdyz wzrést koszt ich utrzymania z powodu wzrostu cen.
Wskazala, iz nie jest prawda, ze powdd nie ma mozliwosci finansowych gdyz prowadzi tzw. rozrywkowy tryb zycia, jest
wlaécicielem lub uzytkownikiem drogich motocykli i samochod6w, handluje drogg odzieza i galanterig skérzanag. Staé
go na drogie prezenty dla syna, planujgc powiekszenie rodziny doskonale wiedzial, Ze ma na utrzymaniu dwoje dzieci,
na ktore zobowiazany jest lozy¢ alimenty (odpowiedZ na pozew k. 33-36, stanowisko wyrazone na rozprawie - k. 137v).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
P.R.ur. (...)wT.iB. R. ur. (...) w K. pochodza ze zwiazku malzeniskiego A. R.i K. R..

(dowod: odpis skrocony aktu malzenstwa - k. 9 akt SO w Gdansku IIC 2769/13, odpisy skrocone aktow urodzen - k.
8, 10 akt SO w Gdansku IIC 2769/13)

Sad Okregowy w Gdansku II Wydzial Rodzinny Cywilny wyrokiem z dnia 05 kwietnia 2016r. w sprawie IIC 2769/13
zwigzek malzenski A. R.iK. R. rozwiagzal przez rozwdd, wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi powierzyt
ich matce, ograniczajac wladze rodzicielska ojcu do prawa wspdldecydowania w istotnych sprawach maloletnich
zwigzanych z edukacja i leczeniem, kosztami utrzymania i wychowania maloletnich obciazyt oboje rodzicow w ten
sposob, ze udzial ojca ustalit w kwocie po 700zl miesiecznie na rzecz maloletniej P. oraz po 600zl miesiecznie
na rzecz maloletniego B. tj. lacznie 1.300z miesiecznie, platne do dnia 10-go kazdego miesigca z gbéry wraz z
ustawowymi odsetkami na wypadek opoznienia w platnoSci ktorejkolwiek z rat, pozostalymi kosztami obcigzajac
matke maloletnich oraz uregulowal kontakty K. R. z maloletnim B. R.. Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 14 maja
2016r.

(dowod: wyrok Sadu Okregowego w Gdansku - k. 226 akt SO w Gdansku IIC 2769/13, zarzadzenie - k. 246 akt SO
w Gdansku IIC 2769/13)

W dacie ustalania poprzedniej wysokoSci alimentéw powod K. R. mial 37 lat, zawéd mechanik samochodowym,
posiadal uprawienia spawacza. Posiadal doswiadczenie zawodowe w pracy poza granicami kraju jako spawacz.
Wowczas nie pracowal. Od 2015r. byt w nowym zwigzku. Byl wielokrotnie karany. Sad Rejonowy w Tczewie wyrokiem
z dnia 14 grudnia 2015r. uznal go winnym tego, ze w dniu 16 grudnia 2014r. za po$rednictwem $rodkéw masowego
przekazu zniewazyt publicznie A. R., upubliczniajac piosenke o wulgarnej i obrazliwej tresci, za co Sad orzekt wobec
niego m.in. nawigzke na rzecz A. R. w kwocie 2.000zl. Powdd chorowat na cukrzyce, w dniach 7-8.02.2016r. przebywal
w szpitalu z powodu oslabienia, w dniu poprzedzajacym przyjecie do szpitala nie wzial insuliny, pit alkohol.

Poprzednio powod utrzymywal kontakt z maloletnim synem B. R..

(dowod: zeznania K. R. - k. 122, 207 plyta k. 125, 209, informacje o osobie z KRK - k. 137-139, 173-175 akt SO w
Gdansku IIC 2769/13, PIT 11A i PIT - 11 - k. 176-177 akt SO w Gdansku IIC 2769/13, wyrok - k. 195 akt SO w Gdansku
IIC 2769/13; karta informacyjna k. 59)

W dacie wydania wyroku rozwodowego maloletni P. i B. R. zamieszkiwali z matka A. R.. W sklad miesiecznych oplat
mieszkaniowych wchodzily nastepujace koszty: czynsz - 490zl, energia elektryczna - 120z}, gaz - 40zl tv i internet -
140z

P. R. wowczas miala 13 lat, realizowala obowiazek szkolny, nie sprawiala probleméw wychowawczych. Chorowala na
atopowe zapalenie skory, wymagala specjalistycznych Srodkéw kosmetycznych oraz §rodkéow czystoéci. Miesieczny
koszt jej utrzymania wynosil wowczas okolo 1.300zl i w jego sklad wchodzilo: wyzywienie - okolo 500z}, odziez i



obuwie - 100z}, wyprawka szkolna - 60zl, Srodki czystos$ci i higieny - 150z1, leki - 50z}, rozrywka - 50z}, nauka jezyka
angielskiego - 120z} oraz udzial w oplatach mieszkaniowych - 270zl.

Maloletnia z ojcem nie utrzymywatla kontaktow.

B. R. w tamtym czasie miat 8 lat, realizowal obowigzek szkolny, nie sprawiat probleméw wychowawczych. Chorowal
na atopowe zapalenie skory, przez co wymagat specjalistycznych $rodkéw kosmetycznych oraz srodkéw czystoSci.
Miesieczny koszt jego utrzymania wynosit okolo 1.180zt i w jego sklad wchodzilo: wyzywienie - okolo 500z}, odziez
i obuwie - 100zl, wyprawka szkolna - 60z}, §rodki czystoSci i higieny - 150z}, leki - 50z}, rozrywka - 50z}, udzial w
oplatach mieszkaniowych - 270zl

Maloletni utrzymywal z ojcem staly kontakt.

Matka maloletnich poprzednio miata 33 lata, posiadala wyksztalcenie techniczne - kosmetyczka, pracowala zawodowo
na 2/3 etatu jako kasjer-sprzedawca w sklepie (...) w T., gdzie uzyskiwala dochdéd w wysokoSci okolo 1.200z}
miesiecznie. Miala potracenia komornicze z wynagrodzenia za prace w wysokoSci okolo 200zl miesiecznie - za
zobowigzania zaciggniete wraz z K. R. w czasie wspolnego pozycia. Otrzymywata w tamtym czasie zasilek rodzinny w
kwocie 210zt miesiecznie, 500zt z Funduszu Alimentacyjnego i 500zt miesiecznie placil na utrzymanie dzieci pozwany.

(dowdd: zeznania A. R. - k. 206-208, plyta - k. 209 akt SO w Gdansku IIC 2769/13, zeznania K. R. - k. 122, 207 plyta
k. 125, 209 akt SO w Gdansku IIC 2769/13, spis kosztéw utrzymania - k. 19 akt SO w Gdansku IIC 2769/13, faktury
- k. 30-35, 44-47 akt SO w Gdansku IIC 2769/13, zaswiadczenia lekarskie - k. 36-37 akt SO w Gdansku IIC 2769/13,
sprawozdanie z wywiadu $rodowiskowego - k. 87-89 akt SO w Gdansku IIC 2769/13, informacja o stanie zalegto$ci
i zaswiadczenie o dokonanych wplatach - k. 91, 92 akt SO w Gdansku IIC 2769/13, zdjecia - k. 128-131,145 akt SO w
Gdansku IIC 2769/13, zaSwiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu - k. 172, 221 akt SO w Gdansku IIC 2769/13,
opinia RODK - k. 183-186 akt SO w Gdansku IIC 2769/13)

Powdd posiada wszystkie uprawnienia do kierowania pojazdami, poza autobusami - jedno z tych uprawnien uzyskat
W 2017T.

W dniu 17 marca 2017r. zawarl umowe wspoltpracy z (...) Sp. z 0.0. z siedziba w L., na podstawie ktorej zobowiazal sie
do $wiadczenia na rzecz zleceniodawcy ustug kierowania pojazdami oraz wykonywania czynno$ci z tym zwiazanych,
gdzie wynagrodzenie bedzie mu wystawiane na podstawie przedktadanych faktur VAT.

Obecnie powdd wraz z zong wynajmuje mieszkanie, za ktore oplata za wynajem wynosi 650zl miesiecznie, Zona
powoda jest w ciazy.

Powdd od 18 roku zycia choruje na cukrzyce, w zwigzku z czym przyjmuje insuline. Insulina i paski do mierzenia
poziomu cukru we krwi sa refundowane przez NFZ. Nie posiada on orzeczenia o niezdolno$ci do pracy ani o
niepelnosprawnosci. Zdarzylo sie, ze handlowal rzeczami na portalu facebook.

W sklad miesiecznych kosztow jego utrzymania wchodza: wyzywienie - 500z}, odziez - 200z}, art. chemiczne - 50zl,
udzial w oplacie za wynajecie mieszkania - 325z, telefon - 30zl, gaz - 46,81zl, energia elektryczna - 75,21z}, woda -
28,32z}

Powdd na rzecz pozwanych miesiecznie przekazuje 500zt Na rzecz matki pozwanych placi tytutem zado$¢uczynienia
po 38,33zt miesiecznie.

(dowdd: zeznania przedstawicielki ustawowej pozwanych - k. 147v-148v, od godz. 00:20:09 do godz. 00:45:36, umowa
wspolpracy - k. 142-146, spis miesiecznych kosztéw utrzymania - k. 56, dokumentacja lekarska - k. 57-59, 62-66, 72,
74, 81-95, umowa najmu lokalu mieszkalnego - k. 60-61, szczegblowe rozliczenie - k. 67, potwierdzenia nadania - k.
68-71, potwierdzenie wplaty - k. 75-79, kopie dokumentéw - k. 111)



Powod w kwietniu wystawi swojemu zleceniodawcy fakture na kwote 3.180zl.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Maloletni pozwani P. R. i B. R. w dalszym ciagu zamieszkujg z matka A. R. w mieszkaniu nalezacym do jej rodziny.
Koszty utrzymania tego mieszkania w poréwnaniu z poprzednim okresem nie ulegly zmianie i w ich sktad wchodza:
czynsz - 490z}, energia elektryczna - 120z}, gaz - 40zl, telewizja i Internet - 140zt

Ani pozwani ani ich matka nie posiadajg majatku wiekszej wartosci.

(dowdod: zeznania przedstawicielki ustawowej pozwanych - k. 147v-148v, od godz. 00:20:09 do godz. 00:45:36 i k. 115
od godz. 00:33:58 do godz. 00:38:47, informacja ze Sp6ldzielni - k. 123, szczegblowe rozliczenia - k. 125, potwierdzenia
wplaty - k. 126)

Maloletnia P. R. raz w tygodniu korzysta z platnych korepetycji z matematyki, gdzie jedna lekcja kosztuje 35zt oraz z
jezyka angielskiego, co stanowi wydatek za jedna lekcje w wysokoséci 25zk. Uczeszeza do klasy sportowej, gra w pitke
reczna, co jest zwigzane z wydatkami na skladki (...) w wysoko$ci 40z}. Maloletnia choruje nadal na atopowe zapalenie
skory, co powoduje wydatki na leki w kwocie 100z} oraz na specjalne $rodki higieniczne w wysokosSci 100zt W sklad
jej pozostalych kosztéw utrzymania aktualnie wchodza: wyzywienie - 500z}, odziez - 200z}, abonament za telefon -
49,90z}, zainteresowania, hobby - 50zL Poza tym na przybory szkolne rocznie potrzebuje okolo 200z}, a na wycieczki
szkolne okolo 300z}

(dowdd: zeznania przedstawicielki ustawowej pozwanych - k. 147v-148v, od godz. 00:20:09 do godz. 00:45:36,
zestawienie kosztéw utrzymania - k. 122, informacja dla lekarza kierujacego - k. 97, skierowanie do poradni
specjalistycznej - k. 99)

Maloletni B. R. w dalszym ciagu choruje na atopowe zapalenie skory, w zwigzku z czym wymaga stosowania
specjalnych §rodkéw higienicznych, ktére miesiecznie stanowia wydatek okolo 100z}, dodatkowo wymaga podawania
lekow, ktorych koszt wynosi 100zl miesiecznie. Maloletni uczeszcza wraz ze swoja klasa - w Srody - na basen,
gdzie karnet na 10 miesiecy kosztuje 150zt. W sklad pozostalych miesiecznych kosztow jego utrzymania wchodza:
wyzywienie - 500z}, odziez - 200zl zainteresowania, hobby - 50z}. Poza tym przybory szkole dla maloletniego stanowia
wydatek okolo 200zl rocznie oraz wydatki na wycieczki szkolne 150zt rocznie.

(dowod: zeznania przedstawicielki ustawowej pozwanych - k. 147v-148v, od godz. 00:20:09 do godz. 00:45:36,
zestawienie kosztéw utrzymania - k. 121, informacja dla lekarza kierujgcego - k. 97, skierowania do poradni
specjalistycznej - k. 98)

Powod kontaktuje sie z maloletnim pozwanym B. R. w kazda trzecig niedziele miesiaca. Kupuje mu zabawki. Z
maloletnia P. R. powdd nie utrzymuje kontaktu. Przekazuje jej raz w miesiacu 100 lub 200zl

(dowdod: zeznania przedstawicielki ustawowej pozwanych - k. 147v-148v, od godz. 00:45:36 do godz. 00:55:45)

Przedstawicielka ustawowa maloletnich pozwanych A. R. w dalszym ciaggu zatrudniona jest w J. M. P. na 3/4 etatu
na stanowisku sprzedawca-kasjer. Nadal ma potracenia komornicze z wynagrodzenia - zobowigzan, ktore zaciggala z
powodem jeszcze w trwania ich zwiazku malzenskiego, wskutek czego miesiecznie tytulem wynagrodzenia wyplacana
jest jej kwota 1.040zL Na poczet splaty wspolnych dlugéw z powodem komornik zajal jej rowniez premie roczna w
kwocie 1.000z} oraz rozliczenie z PIT i ulgi na dzieci, co w tym roku stanowilo kwote 3.200zl Otrzymuje ona na dzieci
Swiadczenie z rzadowego programu 500+.

W sklad miesiecznych kosztéw jej utrzymania wchodza: wyzywienie - 400zl, odziez i obuwie - 200z}, artykuly
chemiczne i kosmetyki - 100-200z}. Na stale nie przyjmuje ona zadnych lekow.



(dowdd: zeznania przedstawicielki ustawowej pozwanych - k. 147v-148,0d godz. 00:20:09 do 00:45:36 i k. 115 od
godz. 00:33:58 do godz. 00:38:47, zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu - k. 127, informacje dla osoby
ubezpieczonej - k. 128-133, zajecia wierzytelnoSci - k. 96, 106-110, informacja od komornika - k. 100-104, zajecie
wynagrodzenia za prace - k. 105)

A. R. pozostaje w zwigzku z W. K., ktéry nie mieszka z nig i z maloletnimi pozwanymi. Jest on zameldowany i pracuje
na terenie N. Do P. przyjezdza raz na dwa lub trzy miesigce, gdzie pozostaje przez tydzien, przy czym nie nocuje przez
caly ten czas u A. R.. Przedstawicielka ustawowa nie prowadzi z nim wspoélnego budzetu.

(dowod: zeznania przedstawicielki ustawowej pozwanych - k. 147v-148, od godz. 00:20:09 do godz. 00:45:36 i k. 148v
od godz. 00:45:36 do godz. 00:55:45)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie zgromadzonego w toku postepowania materialu
dowodowego w postaci dokumentéw znajdujacych sie w aktach niniejszej sprawy oraz w aktach IIC 2769/13 Sadu
Okregowego w Gdansku, z ktérych przeprowadzono dowod, a takze na podstawie zeznan przedstawicielki ustawowej
maloletnich pozwanych P. R.iB. R. tj. A. R..

Sad w caloéci dal wiare zeznaniom przedstawicielki ustawowej maloletnich pozwanych A. R. odno$nie jej sytuacji
majatkowej i finansowej w tym wysokoéci udzialu jej i pozwanych w oplatach mieszkaniowych, bowiem znajduja
one potwierdzenie w dokumentach zlozonych do akt sprawy w postaci informacji zeS.(k. 123), szczegdtowych
rozliczen (k. 125) oraz potwierdzen wplaty (k. 126), jak réwniez odno$nie wysokoSci osigganego przez nia dochodu z
wykonywanej pracy oraz tego, ze posiada ona zajecia komornicze na wynagrodzeniu za zobowiazania, ktore zaciggnela
wraz z powodem jeszcze w czasie trwania ich zwiazku malzeniskiego, albowiem okoliczno$ci te poza tym, ze nie
byly kwestionowane przez strone przeciwna, to znajduja potwierdzenie w przedlozonych dokumentach w postaci:
za$wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu (k. 127), zajecia wynagrodzenia za prace (k. 105), informacji dla osoby
ubezpieczonej (k. 128-123), zajeciach wierzytelnoSci (k. 96, 106-110) oraz informacji od komornika (k. 100-104). Sad
za wiarygodne uznal rowniez zestawienie $rednich miesiecznych kosztow utrzymania maloletnich pozwanych B. R.
(k. 121) i P. R. (k. 122) oraz zeznania zlozone przez A. R. na rozprawach w dniach 13 marca 2017r. i 26 kwietnia
2017r. Wskazane kwoty, uwzgledniaja potrzeby matoletnich pozwanych, nie zostaly zawyzone i mieszcza sie w zyciowo
uzasadnionych normach, a poza tym zostaly potwierdzone przedlozonymi informacjami lekarskimi (k. 97-99). W
tym miejscu zwroci¢ nalezy uwage, iz powod w spisie miesiecznych kosztow swojego utrzymania (k. 56) wskazal
taka sama kwote, jaka potrzebuje na swoje wyzywienie tj. 500zl, co matka pozwanych, co dodatkowo utwierdza, ze
kwota wskazana przez matke pozwanych na ten cel nie zostala zawyzona. Dzieci wymagaja dostarczania produktow
co najmniej takiej samej jako$ci jak osoby dorosle, a w okoliczno$ciach niniejszej sprawy pamietacé jeszcze trzeba, ze
pozwani znajduja sie obecnie w fazie bardzo silnego wzrostu, co wiaze sie z tym, ze wymagaja dostarczania jedzenia nie
tylko odpowiedniej jakosci, ale rowniez odpowiedniej iloSci. Sad mial przy tym na wzgledzie, iz dzieci nadal choruja
na atopowe zapalenie skory, co powoduje nie tylko wydatki na leki i specjalne $rodki higieniczne, ale wymaga takze
uwzglednienia w ich diecie.

Sad uznal za w peli wiarygodne dokumenty, z ktérych przeprowadzil dowéd, gdyz ich autentycznoéé i prawdziwosc
nie budzila watpliwo$ci. Dokumenty te zostaly zgromadzone w sposéb zgodny z obowigzujacymi przepisami
prawnymi, a takze maja charakter kompletny. Wiarygodno$é tych dokumentéw nie byta w toku postepowania
kwestionowana przez zadna ze stron.

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad pominal przedlozone przez powoda (k. 10-21) oraz przedstawicielke
ustawowa maloletnich pozwanych (k. 38-411k. 44-49) wydruki smséw, albowiem informacje w nich zawarte nie mialy
znaczenia dla sprawy, te pierwsze dotyczyly w wiekszoéci kontaktéw powoda z maloletnim B., natomiast w niniejszej
sprawie zadaniem Sadu nie bylo rozstrzyganie o kontaktach, tylko o wysoko$ci alimentéw naleznych pozwanym
od powoda, natomiast te drugie dotyczyly ewentualnych prezentdéw robionych przez powoda dzieciom, przy czym



prezenty ze wzgledu na swoj charakter nie maja wplywu na wysoko$é obowigzku alimentacyjnego. Podobnie Sad w
swoich ustaleniach nie wzigl pod uwage fotografii przedtozonych przez przedstawicielke pozwanych (k. 53), albowiem
tryb zycia prowadzony przez powoda nie ma wplywu na obowiazek lozenia przez niego na utrzymanie dzieci.

Sad, ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie, jako okoliczno$é bezsporng uznatl to, ze powoéd w kwietniu 2017r.
za wykonang prace wystawi swojemu zleceniodawcy fakture na kwote 3.180zl tj. kwote, ktéra wskazat pelnomocnik
pozwanego podczas rozprawy w dniu 26 kwietnia 2017r. (k. 137).

Materialno-prawng podstawa powddztwa o obnizenie alimentéw jest art. 138 kro, zgodnie z ktérym w razie zmiany
stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Z przepisu tego
wynika, ze uprawniony moze domaga¢ sie ustalenia wygasniecia obowiazku alimentacyjnego lub zmiany wysokoSci
alimentéw wylacznie wowczas, gdy nastgpila zmiana stosunkéw, czy to w sferze usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, czy tez w zakresie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego. To bowiem od tych dwdoch
przeslanek na mocy art. 135 § 1 kro uzalezniony jest zakres obowiazku alimentacyjnego, przy czym ingerencja w
istnienie obowigzku oraz wysoko$¢ alimentow uzasadnia jedynie taka zmiana okoliczno$ci, ktéra ma charakter trwaly
i dotyczy okolicznoSci istotnych.

Jednocze$nie zgodnie z treScig przepisu art. 13381 kro, rodzice obowigzani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja
na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania.

Podkreslenia rowniez wymaga, ze ustalenie zmiany stosunkéw nastepuje przez poréwnanie stosunkéw obecnych
z warunkami i okoliczno$ciami poprzednio istniejacymi, o ile zmiana taka nastgpilaby po uprawomocnieniu sie
wyroku, ktérym zasadzono na rzecz osoby uprawnionej alimenty (wyrok z dnia 25 maja 1999 r. Sad Najwyzszy, I CKN
274/99). Nie jest dopuszczalne zadanie zmiany prawomocnego orzeczenia dotyczacego obowigzku alimentacyjnego
tylko na tej podstawie, ze orzeczenie to zostalo wydane w spos6b wadliwy, bez nalezytego wyjasnienia rzeczywistego
stanu faktycznego, czy to w zakresie mozliwoSci majatkowych i zarobkowych zobowiazanego, czy tez w zakresie
rzeczywistych i usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, gdyz podstawa powodztwa z art. 138 moze by¢ tylko
poOzniejsza zmiana stosunkow (por. wyr. SN z 27.2.1981 r., III CRN 21/81, OSN 1981, Nr 11, poz. 217, wyrok SN z dnia
27.07.1999 r. I CKN 687/98, kom. do art. 138 teza 4 pod red. K. Pietrzykowski, J. Pirtrzykowsk, pub. Legalis, kodeks
rodzinny i opiekuniczy z komentarzem pod redakcjig Kazimierza Piaseckiego Wydawnictwo Prawnicze Warszawa 2001
r. kom do art. 138 tezy 7,8,17,18)

Przenoszac powyzsze wywody na realia niniejszej sprawy w pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, iz poza sporem
pozostaje, iz maloletni pozwani nie posiadaja majatku, z ktérego uzyskiwaliby dochod, a takze ze ze wzgledu na swoj
wiek nie maja mozliwos$ci samodzielnego utrzymania sie.

W zwiazku z powyzszym, oceniajac zasadno$¢ powodztwa Sad mial przede wszystkim na uwadze rozmiar
uzasadnionych potrzeb maloletnich pozwanych jak i sytuacje majatkowg powoda, a w szczego6lnosci zmiany tychze
okoliczno$ci na przestrzeni ostatniego roku tj. od czasu uprawomocnienia sie wyroku Sadu Okregowego w Gdansku
z dnia 05 kwietnia 2016r. w sprawie IIC 2769/13 co nastapilo w dniu 14 maja 2016r. do chwili obecnej. Zmiana
orzeczenia dopuszczalna jest tylko w razie zmiany stosunkéw powstatych po jego wydaniu, a jej ustalenie nastepuje
poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i okoliczno$ciami uprzednio istniejacymi. Mozna wiec
powiedzieé, ze postepowanie dowodowe ma charakter poréwnawczy tego co bylo podstawa ustalenia alimentow w
sprawie poprzedniej, z tym co jest w sprawie wytoczonej na podstawie art. 138 kro. Przedmiotem postepowania
dowodowego jest zatem zmiana okolicznoéci (stosunkéw) zaréwno po stronie uprawnionego, jak i zobowigzanego.

W ocenie Sadu, w zakresie usprawiedliwionych potrzeb maloletnich pozwanych nie nastapily takie zmiany, ktore
uzasadnialyby obnizenie wysoko$ci alimentdéw. Alimenty na rzecz maloletnich pozwanych zostaly poprzednio ustalone
w kwietniu 2016r. Miesieczny koszt utrzymania maloletniej P. R. wynosil woéwczas okolo 1.300z}, a maloletniego B. R.
okolo 1.180z} - w tym zakresie Sad kierowat sie materialem dowodowym zgromadzonym w aktach IIC 2769/13 Sadu
Okregowego w Gdansku, a takze ustaleniami poczynionymi przez Sad w tamtym postepowaniu. W chwili obecnej,



jak ustalono, koszt utrzymania maloletnich pozwanych jest wyzszy i wynosi: w przypadku maloletniej P. R. okolo
1.550z (korepetycje z matematyki - 140z}, korepetycje z jezyka angielskiego - 100z}, sktadka na (...) - 40zl, leki -
100z}, érodki higieniczne - 100zl, wyzywienie - 500z}, odziez - 200zl, abonament za telefon - 49,90z}, zainteresowania,
hobby - 50z, przybory szkolne rocznie i wycieczki - 41zt -500z1 rocznie, udzial w oplatach mieszkaniowych - 263z}),
a w przypadku matoletniego B. R. okolo 1.250zt (Srodki higieniczne -100zl, leki - 100z}, basen - 12z1, wyzywienie
- 5001z}, odziez - 200z}, zainteresowania, hobby - 50z}, przybory szkolne i wycieczki - 30z} - 350z} rocznie, udzial
w oplatach mieszkaniowych - 263z1). Wzrost kosztow utrzymania maloletnich pozwanych jest zwiazany géwnie ze
wzrostem wydatkoéw na edukacje.

Odnos$nie mozliwosci zarobkowych i majatkowych powoda K. R. wskazaé nalezy, iz w tym zakresie nie nastapily
takie zmiany, ktére uzasadnialyby obnizenie obowigzku alimentacyjnego wobec jego dzieci P. R. i B. R.. O ile w
dacie ustalania alimentéw na rzecz pozwanych posiadal juz wyuczony zaw6d mechanika samochodowego, uprawienia
spawacza oraz do$wiadczenie zawodowe w pracy spawacza poza granicami kraju, to jak jednoznacznie wynika z
ustalen Sadu Okregowego w Gdansku dokonanych w sprawie IIC 2769/13, w tamtym czasie nie pracowal.

W tym zakresie jego sytuacja w ostatnim czasie ulegla diametralnej zmianie, albowiem w roku 2017 uzyskal on
dodatkowe uprawnienia zawodowe - w chwili obecnej posiada wszystkie uprawnienia do kierowania pojazdami, poza
autobusami i w dniu 17 marca 2017r. zawart umowe wspolpracy z (...) Sp. z o.0. z siedzibg w L., na podstawie ktérej
zobowiazal sie do §wiadczenia na rzecz zleceniodawcy ustug kierowania pojazdami oraz wykonywania czynnosci z tym
zwiazanych, gdzie wynagrodzenie bedzie mu wystawiane na podstawie przedkladanych faktur VAT, przy czym jak
wynika z o§wiadczenia jego pelnomocnika zlozonego podczas rozprawy w dniu 26 kwietnia 2017r. za miesiac kwiecieni
2017r. mial wystawi¢ zleceniodawcy fakture na kwote 3.180z}. Juz samo to przekonuje, iz K. R. jest w stanie lozy¢
alimenty w dotychczas ustalonej wysoko$ci, bowiem alimenty te i tak pochlong tylko niecale 50% jego dochodéw. W
tej sytuacji z tego tylko wzgledu, ze w dacie ustalania alimentow na rzecz pozwanych powdd nie pracowal, a obecnie
pracuje na zasadzie umowy wspolpracy, z czego osigga okreslony doch6d, uznaé nalezalo, ze brak jest podstaw do
ograniczenia udzialu powoda w utrzymaniu maloletnich pozwanych.

W tym miejscu odnoszac sie do zarzutow czy tez twierdzen powoda o braku po jego stronie mozliwo$ci uiszczania
alimentéw wyzszych niz w kwocie po 450z} miesiecznie na rzecz kazdego z pozwanych wskazaé trzeba, iz zaden przepis
prawa nie zwalnia nawet najubozszych czy znajdujacych sie w trudnej sytuacji majatkowej czy zyciowej rodzicow od
stalej alimentacji na rzecz matoletnich dzieci, ktore nie sg w stanie utrzymac sie samodzielnie. Jest wrecz przeciwnie
- nawet trudna sytuacja materialna rodzicéw nie zwalnia ich od obowiazku $§wiadczenia na potrzeby dzieci. Zmuszeni
sq oni dzieli¢ sie z dzie¢mi nawet bardzo szczuptymi dochodami, chyba ze takiej mozliwo$ci sg pozbawieni w ogoéle,
co oczywiécie w niniejszej sprawie (gdzie pozwany jest osobg, ktéra nie posiada zadnych przeciwwskazan do pracy
oraz majaca stale i wcale nie najnizsze dochody) nie ma miejsca. W sytuacjach skrajnych, zwlaszcza o charakterze
przej$ciowym, sprostanie obowigzkowi alimentacyjnemu wymaga¢ nawet moze po§wiecenia przez rodzicow czesci
skladnikéw swojego majatku dla zaspokojenia potrzeb dzieci (zobacz w tym zakresie np.: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 24 marca 2000 roku wydany w sprawie o sygnaturze akt I CKN 1538/99, LEX nr 51629), w zwigzku z czym w
realiach niniejszej sprawy - zdaniem Sadu - nie mozna moéwic o braku mozliwo$ci podzielenia sie przez ojca z dwojka
maloletnich dzieci jedynie potowa swojego obecnego dochodu.

Nie ulega watpliwosci, iz podstawowym obowiazkiem powoda jako rodzica jest zapewnienie nalezytych warunkow
bytowania maloletnim B. i P. R.. W tym celu powdd powinien podjaé starania w celu realizacji ciazacego na nim
obowigzku. W tym aspekcie wskaza¢ nalezy, iz pozwany posiada do$§wiadczenie w pracy spawacza poza granicami
kraju i nawet jezeli aktualnie uzyskiwany dochdd nie zapewnialby mu i jego Zonie zycia na odpowiednio wysokim
poziomie, nie ma najmniejszych przeszkod by powod ponownie znalazl zatrudnienie za granica. Dodaé¢ w tym miejscu
trzeba, ze pow6d w zadnym stopniu nie udowodnil, a nie nawet nie uprawdopodobnil, Ze jego aktualny stan zdrowia
ma jakikolwiek wplyw na jego mozliwosci zarobkowe. Z przedlozonej przez niego dokumentacji medycznej wynika, iz
choruje na cukrzyce jednakze choruje na nig juz od wielu lat, a na pewno cierpial na nia w momencie wydawania przez
Sad Okregowy w Gdansku wyroku rozwodowego. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika by
powod mial jakiekolwiek przeciwwskazania do wykonywania jakiekolwiek pracy, nie posiada on zadnego orzeczenia



ani o niepelnosprawnosci ani o niezdolnosci do pracy. Nadto, zdaniem Sadu, réwniez okoliczno$é, ze K. R. zdecydowal
sie na zalozenie i powiekszenie rodziny wskazuje, ze rowniez on pozytywnie okres$la swoje mozliwoSci zarobkowe,
W przeciwnym razie - majac $wiadomo$¢ obowigzku utrzymywania dwoéjki matoletnich dzieci - nie decydowalby sie
zapewne na powiekszenie rodziny.

Reasumujac, w ocenie Sadu w chwili obecnej brak jest podstaw do obnizenia §wiadczen alimentacyjnych do ktoérych
zobowiazany jest K. R. na rzecz maloletnich P. i B. R. bowiem: Po pierwsze, maloletni pozwani nie posiadaja
mozliwo$ci zarobkowych pozwalajacych na samodzielne utrzymanie. Po drugie, koszty utrzymania maloletnich
pozwanych nie do$é, ze nie zmalaly, to nawet od czasu ostatniego orzeczenia o wysokoéci alimentéw wzrosly. Po
trzecie, mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe powoda - a w szczegdlnosci okoliczno$¢ posiadania zrédla utrzymania i
zdobycie nowych kwalifikacji w zawodzie kierowcy samochodbw ciezarowych - pozwalaja mu na uiszczanie alimentéw
na rzecz pozwanej w dotychczas ustalonej wysokosci. Po czwarte, w Swietle powyzszych okoliczno$ci brak jest podstaw
do przerzucenia obowigzku alimentacyjnego na matke maloletnich, albowiem poza tym iz dostarcza ona im §rodkow
utrzymania i wychowania, swdj obowigzek alimentacyjny spelnia réwniez poprzez codzienna pielegnacje i wychowanie
dzieci, czego nie mozna powiedzie¢ o powodzie, ktory kontaktuje sie jedynie z B. R. raz w miesigcu, nadto dotychczas
tylko przedstawicielka ustawowa sptaca zobowigzania jej i powoda z czasu malzenstwa, co wpltywa na fakt, ze nie ma
mozliwo$ci by realnie zwiekszy¢ swe dochody w chwili obecne;j.

Na marginesie doda¢ trzeba, iz Swiadczenie wychowawcze z rzadowego programu 500+, stosownie do treSci art.
135 § 3 kro na zakres Swiadczen alimentacyjnych nie wplywaja: $wiadczenia z pomocy spotecznej lub funduszu
alimentacyjnego, o ktérym mowa w ustawie z dnia 7 wrze$nia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw
(Dz.U.z2016T. poz. 169, 1951 1579 oraz z 2017 r. poz. 60), podlegajace zwrotowi przez zobowigzanego do alimentacji
oraz $wiadczenie wychowawcze, o ktorym mowa w ustawie z dnia 11 lutego 2016 r. 0 pomocy panstwa w wychowywaniu
dzieci (Dz. U. poz. 1951 1579 oraz z 2017 r. poz. 60 i 245) i Swiadczenia rodzinne, o ktérych mowa w ustawie z dnia 28
listopada 2003 r. 0 $wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1518 i 1579 oraz z 2017 r. poz. 60).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad na mocy art. 138 kro w zw. z art. 135 § 1 kro a contrario orzek! jak w
punkcie I sentencji wyroku.

Na podstawie 98 § 11 3 kpc w zw. z §2 pkt 3) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015r. (Dz. U. z 2015r. poz 1800), zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci za wynik
postepowania (pkt IT wyroku). W ocenie Sadu sytuacja majatkowa pozwanego, ani inne okoliczno$ci sprawy, nie
uzasadnialy odstgpienia od obcigzania go obowigzkiem zwrotu pozwanym kosztow zastepstwa procesowego.



