Sygn. akt IT K 414/17

1 WYROK

1 WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2018 roku

S ad Rejonowy w T. w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Rafal Gorgolewski

Protokolant: staz. Daria Rasmus

Przy udziale prokuratora: - - -

po rozpoznaniu: 09.11.2017 r., 04.12.2017 r., 08.01.2018 r., 26.01.2018 r. i 26.02.2018
sprawy z oskarzenia Prokuratury Rejonowej w Tczewie

przeciwko: M. S. (1), synowi B. i G. z domu G., urodzonemu (...) w T.
oskar zonemu o to, ze:

1. wdniu 18 pazdziernika 2016 roku w T. po uprzednim wylamaniu drzwi dostal sie do wnetrza mieszkania skad zabral
w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki N. oraz radioodbiornik marki E. powodujac straty w wysokosSci 300
z} na szkode W. S.,

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.

2. w okresie od dnia 8 do 12 pazdziernika 2015 roku w miejscowoéci G. po uprzednim wypchnieciu plyty z okna a
dostal sie do wnetrza magazynu skad zabral w celu przywlaszczenia 1000 litréw oleju napedowego powodujac straty
w wysokoSci 4.300 zl na szkode (...) sp.zo.0.,

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.

3. w okresie od dnia 2 do 5 pazdziernika 2015 roku w miejscowos$ci G. zabral w celu przywlaszczenia trzy metalowe
obrecze studzienek $ciekowych oraz po uprzednim demontazu ze $ciany budynku wentylator 5-cio ramienny wraz z
silnikiem elektrycznym o mocy 3,5 kW powodujac straty w wysoko$ci 1.500 z}. na szkode (...) sp. z 0.0.,

f.oczynzart. 278 § 1 k.k.

4. w dniu 11 kwietnia 2017 r. w godz. 11.20-14.30 w T. na ul. (...) nieustalonym narzedziem wylamal i wepchnatl
okno po czym dostal sie do wnetrza mieszkania skad po penetracji dokonal zaboru w celu przywlaszczenia walizki z
narzedziami N. (...) (400 zl), prostownika E. (100 z1), telefonu komérkowego S. (...) (200 z1), telefonu komoérkowego
Samsung G. (50 zl), wina wloskiego (10 z}), pieniedzy 100 Euro (400 z}), bilonu (200 z}) powodujac straty o wartosci
1360 zl na szkode A. T.,

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.

I. Oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 1. oskarzenia, stanowiacego
wystepek z art. 279 § 1k.k. i za to, na mocy art. 279 § 1 k.k. skazuje go na kare roku i 4 /czterech/ miesiecy pozbawienia
wolnosci;



II. Oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 2. oskarzenia, stanowigcego
wystepek z art. 279 § 1 k.k. i za to, na mocy art. 279 § 1 k.k. skazuje go na kare 2 /dwdch/ lat i 6 /szeéciu/ miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

III. Oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w punkcie 3. oskarzenia,
stanowigcego wystepek z art. 278 § 1k.k. i za to, na mocy art. 278 § 1 k.k. skazuje go na kare roku pozbawienia wolno$ci;

IV. Oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 4. oskarzenia, z tym
ustaleniem ze zabral zegarek o wartosSci 300 zl, dwa telefony komérkowe o wartosci 250 zl, prostownik o wartosci
100 z} i zestaw kluczy o wartoSci 350 zt na szkode A. T. oraz 100 euro, 100 zl w bilonie oraz wino o wartosci 10 zl na
szkode P. N., czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 279 § 1 k.k. i za to, na mocy art. 279 § 1 k.k. skazuje go na kare
2 /dwoch/ lat pozbawienia wolnoéci;

V. Namocy art. 85 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. laczy orzeczone w punktach I - IV jednostkowe kary pozbawienia
wolnoSci i orzeka kare aczng 3 /trzech/ lat pozbawienia wolnosci;

I. Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lgcznej zalicza oskarzonemu okres zatrzymania od 13 do 14 kwietnia 2017
r., uznajac go za rowny 2 /dwém,/ dniom pozbawienia wolnoSci;

II. Na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowigzuje oskarzonego do naprawienia w catoéci szkody wyrzadzonej P. N. poprzez
zaplate 527 /pieciuset dwudziestu siedmiu/ ztotych;

ITI. Na mocy art. 192a § 1 k.p.k. zarzadza zniszczenie §ladéw biologicznych przechowywanych na k. 129 i 130;

IV. Zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz adwokat B. K. kwote 929, 88 zl /dziewieéset dwadzieScia dziewie¢ zlotych i
osiemdziesiat osiem groszy/ tytulem pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu przez obronce ustanowionego z urzedu
w tym 173,88 zl /sto siedemdziesiat trzy zlote i osiemdziesiagt osiem groszy/ tytulem podatku od towaréw i ustug;

Na podstawie art. 626 § 1k.p.k.iart. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1i 2 Ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonego od oplaty oraz kosztow sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

S ad uznal za udowodnione nastepujqgce fakty:

M. S. (1) ma 35 lat, jest rozwodnikiem, ojcem czworki dzieci w wieku 5, 7, 9 i 13 lat. Zdobyl wyksztalcenie podstawowe,
nie wyuczyl sie zadnego zawodu. Przed zatrzymaniem nie pracowal, nie posiada majatku. W inkryminowanym czasie
byl siedmiokrotnie karany, w tym dwukrotnie za przestepstwa przeciwko mieniu (rozboje oraz kradziez z wlamaniem).
Aktualnie odbywa kare pozbawienia wolnoéci orzeczona w innej sprawie.

Dowody:
- 0 Swiadczenie oskarzonego — k. 113
- karta karna — k. 126-7

17 wrzeénia 2015 r. M. S. (1) zakonczyl odbywanie kary roku pozbawienia wolnosci. Nieustalonego dnia pomiedzy 2 a 5
pazdziernika 2015 roku oskarzony przejezdzal wraz zona przez miejscowo$¢ G.. Zauwazyl, ze brama do gospodarstwa
rolnego prowadzonego przez (...) Sp. z 0.0. jest otwarta, wiec wszedl na tego teren i zabral trzy metalowe obrecze
studzienek $ciekowych oraz zdemontowal ze Sciany budynku magazynu §rodkdéw ochrony roslin wentylator 5-cio
ramienny wraz z silnikiem elektrycznym o mocy 3,5 kW. Rzeczy te zostaly nastepnie sprzedane na ztom.



Dowody:

- wyja énienia oskarzonego — k. 113v

- zeznania $wiadka A. J. — k. 96v-7, 227
- protokot ogledzin — k. 100-104

- informacja o odbyciu kary — k. 189

Po kilku dniach oskarzony wrocit do G., wylamal lomem plyty i deski zabezpieczajace otwor okienny po skradzionym
wezeéniej wentylatorze, po czym we wnetrzu magazynu zlat ze zbiornika do baniakéw olej napedowym o lacznej
pojemnosci 1000 litréw. B. ze skradzionym paliwem wymienil nastepnie u znajomego na benzyne.

Dowody:

- wyja énienia oskarzonego — k. 113v

- zeznania $wiadka J. B. — k. 20-21, 212
- protokoét ogledzin — k. 24-6

Od 28 stycznia do 26 czerwca 2016 r. M. S. (1) przebywat w zakladzie karnym. W pazdzierniku 2016 r. oskarzony
wyprowadzil sie od Zony, gdyz trwala juz sprawa rozwodowa. Chcial, aby oddala mu pozostawione w mieszkaniu
rzeczy, jednak W. S. (1) bala sie i powiedziala, ze odda rzeczy jedynie w obecnosci funkcjonariusza Policji. 18
pazdziernika 2016 r. korzystajac z nieobecno$ci pokrzywdzonej, ktéra ze strachu na kilka dni wyprowadzila sie do
ojca, M. S. wylamal zamek w drzwiach wej$ciowych do jej mieszkania i zabrat z niego swoje rzeczy, a takze nalezace
do W. S. radio (...) i telefon komoérkowy (...).

Dowody:

- wyja $nienia oskarzonego — k. 113v

- zeznania $wiadka W. S. — k. 35-6, 48, 211v-12
- protokét ogledzin — k. 41-4, 64, 139

- wiadomoSci sms — k. 18-19

- informacja o odbyciu kary — k. 189

11 kwietnia 2017 r. w T. M. S. (1) szedt ul. (...) w T. i zauwazyl, Ze w domku jednorodzinnym o nr 35 nikogo akurat
nie ma. Nieustalonym narzedziem wylamal zabezpieczenie okna kuchennego, po czym dostat sie przez nie do wnetrza
budynku. Zabral z niego zegarek (...), dwa telefony komoérkowe (...) 1 (...), prostownik (...) oraz zestaw kluczy (...)
nalezace do A. T., a takze 100 euro, 100 z} w bilonie oraz wino stanowiace wlasnoé¢ P. N.. Skradzione narzedzia
sprzedal od razu w lombardzie (...).

Dowody:
- wyja $nienia oskarzonego — k. 113v
- zeznania §wiadka A. T. — k. 211v

- protokoét ogledzin — k. 6-7



- umowa kupna sprzedazy — k. 14
S ad zwazyl, co nastepuje:
Powyzsze ustalenia faktyczne Sad opart na wymienionych dowodach, ktore uznal za wiarygodne.

Reasumujgc wyniki postepowania dowodowego — sprawstwo M. S. (1) co do kazdego z zarzucanych mu czyndéw zostalo
wykazane w sposob nie budzacy watpliwoSci Sadu, w tym przez jego wlasne wyjaénienia, w ktérych w pelni przyznal
sie do winy.

R. zajqc kwestie kwalifikacji prawnej zarzucanych oskarzonemu czynéw oraz jego winy:
Prokurator Prokuratury Rejonowej w Tczewie oskarzyt M. S. (1) oto, ze:

5. wdniu 18 pazdziernika 2016 roku w T. po uprzednim wylamaniu drzwi dostal sie do wnetrza mieszkania skad zabrat
w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki N. oraz radioodbiornik marki E. powodujac straty w wysokoéci 300
zl na szkode W. S. - tj. 0 czyn z art. 279 § 1 k.k.

6. w okresie od dnia 8 do 12 paZdziernika 2015 roku w miejscowoéci G. po uprzednim wypchnieciu plyty z okna a
dostal sie do wnetrza magazynu skad zabral w celu przywlaszczenia 1000 litrow oleju napedowego powodujac straty
w wysokosci 4.300 zl na szkode (...) Sp.z o.0. - §j. 0 czyn z art. 279 § 1 k.k.

7. w okresie od dnia 2 do 5 paZdziernika 2015 roku w miejscowosci G. zabral w celu przywlaszczenia trzy metalowe
obrecze studzienek $ciekowych oraz po uprzednim demontazu ze Sciany budynku wentylator 5-cio ramienny wraz z
silnikiem elektrycznym o mocy 3,5 kW powodujac straty w wysokoSci 1.500 zl. na szkode (...) Sp. z 0.0. - j. 0 czyn
zart. 278 § 1 k.k.

8. w dniu 11 kwietnia 2017 r. w godz. 11.20-14.30 w T. na ul. (...) nieustalonym narzedziem wylamal i wepchnatl
okno po czym dostal sie do wnetrza mieszkania skad po penetracji dokonal zaboru w celu przywlaszczenia walizki z
narzedziami N. (...) (400 zl), prostownika E. (100 z1), telefonu komérkowego S. (...) (200 z}), telefonu komoérkowego
Samsung G. (50 zl), wina wloskiego (10 z}), pieniedzy 100 Euro (400 z}), bilonu (200 z}) powodujac straty o wartosci
1360 zl na szkode A. T. - tj. 0 czyn z art. 279 § 1 k.k.

Sad zmienil opis czynu 4. i zgodnie z zeznaniami A. T. przyjal wskazana przez $wiadka warto$é skradzionych
przedmiotéw oraz ustalil, ze cze$¢ z nich stanowila wlasno$¢ P. N..

Wystepek z art. 278 § 1 k.k. popelnia ten, kto zabiera cudza rzecz ruchoma w celu przywtaszczenia.

Zabierajac z terenu gospodarstwa rolnego metalowe obrecze studzienek Sciekowych oraz wentylator, a nastepnie
sprzedajac je (tj. dysponujac nimi jak wlasciciel) M. S. (1) zrealizowal znamiona omawianego wystepku.

Wystepek z art. 279 § 1 k.k. popehia ten, kto kradnie (tj. realizuje znamiona czynu z art. 278 § 1 k.k.) z wlamaniem.

Zachowania oskarzonego opisane w punktach 1., 2. i 4. oskarzenia wypelilo obydwa znamiona kradziezy z
wlamaniem. W pierwszej kolejnoéci kazdorazowo doszlo do zaboru mienia, ktére oskarzony wynidst z pomieszczen,
w ktorych sie ono znajdowalo, czym wypelnione zostalo znamie przywlaszczenia. Jednoczeénie w celu kradziezy M.
S. dokonywal wlamania. Okreélenie ,,wlamanie” jest pojeciem prawnym, ktérego tre$¢ jest ustalana autonomicznie
w obszarze prawa karnego, zgodnie z przyjmowanymi regulami wykladni i moze odbiega¢ od jego potocznego
rozumienia (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2006 r. w sprawie sygn. akt III KK 358/06, OSNKW
2007/2/17). Nalezy je rozumie¢ nie tylko przez wtargniecie sprawcy do zamknietego pomieszczenia, ale takze
przez usuniecie przeszkody materialnej zamykajacej dostep do tego mienia. Istotg zabezpieczenia nie jest przy tym
uczynienie calkowicie niemozliwym dostepu osobom nieuprawnionym do zabezpieczonego przedmiotu w taki sposob,
iz dostep ten jest mozliwy jedynie dzieki zastosowaniu sily fizycznej lub specjalnych $rodkéw technicznych, lecz



stworzenie zewnetrznej bariery jednoznacznie sygnalizujacej, ze celem jej zainstalowania bylo wykluczenie dostepu do
tych przedmioté6w przez osoby nieuprawnione (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 8 pazdziernika 2002
r. w sprawie sygn. akt VIII AKa 505/02, Prok. i Pr. - wkl. 2004/10/21). Nikt nie ma bowiem obowigzku stosowania
szczegblnych $rodkow zabezpieczajacych mienie przed jego kradzieza. Dla przyjecia, ze sprawca dzialal w sposob
okres$lony przez ustawe jako ,wlamanie” wystarczy ustalenie, ze pokonat on jakakolwiek przeszkode zabezpieczajaca
to mienie; powszechnie akceptowana i typowa regula zachowania sie czlowieka nie jest bowiem zabieranie cudzego
mienia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 28 marca 2001 r. w sprawie sygn. akt IT AKa 34/01, Prok. i Pr. - wkt.
2002/9/24). W ocenie Sadu zachowania polegajace na podwazeniu okna, wylamanie desek i plyt zaslepiajacych otwoér
w $cianie, jak i wylamanie zamka drzwi wej$ciowych w pelni realizuja znamie ,,wlamania”. Tym samym oskarzonemu
kazdorazowo mozna przypisa¢ popelnienie omawianego wystepku.

Rozwazajac kwestie winy oskarzonego, w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego Sad uznal, ze M. S. (1)
dzialal z zamiarem bezpos$rednim i swoja SwiadomoSscia i wola kazdorazowo obejmowal zaréwno cel (w postaci zaboru
mienia) jak rowniez spos6b swojego dzialania, (w tym wezeSniejsze pokonanie zabezpieczen).

W toku postepowania nie ujawnily sie zadne informacje mogace kwestionowac fakt pelnej poczytalno$ci oskarzonego
(jego twierdzenie o rzekomym leczeniu psychiatrycznym po zweryfikowaniu okazalo sie klamstwem) i brak podstaw
do przyjecia, iz moga zachodzié okolicznoéci z art. 31 § 1 lub 2 k.k.

Reasumujac - Sad doszedt do przekonania, iz M. S. byt zdolny do zawinienia i dzialal umy$lnie, dlatego tez podlega
odpowiedzialno$ci karnej za przypisane mu przestepstwa.

0. $nie wymiaru kary oraz srodka kompensacyjnego:

Skazujgc M. S. (1) na kary jednostkowe, Sad kierowal sie dyrektywami okre§lonymi w art. 53 k.k. Zgodnie z dyspozycja
wskazanego przepisu, Sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac,
aby jej dolegliwo$é nie przekraczala stopnia winy sprawcy, uwzgledniajac jego motywacje, wlasciwosci i warunki
osobiste, sposéb zycia przed popelieniem przestepstwa oraz zachowanie po jego popekieniu, a takze stopien
spotecznej szkodliwosci jego czynu. Sad wzial takze pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze kary, ktére maja
one osiggna¢ w stosunku do oskarzonego, a takze uwzglednil potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawne;j
spoleczenstwa. Sad positkowal sie takze orzecznictwem, zgodnie z ktdérym wymiar kary ksztaltowany jest tak, iz
gobrna granice limituje stopien winy, dolna za$ wyznaczaja potrzeby prewencji ogolnej (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 24 pazdziernika 2002 r. w sprawie sygn. akt IT AKa 258/02, KZS 2002/10/52), przy czym cele
ogo6lnoprewencyjne kary nie uzasadniaja wymierzenia kary powyzej granicy winy sprawcy (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 23 listopada 2000 r. w sprawie sygn. akt IT AKa 147/00, KZS 2001/1/24).

Jako okoliczno$ci obciazajace M. S. (1) Sad potraktowal w przypadku kazdego z czynow:

1 wysoki stopien szkodliwoéci spoleczne;j

2 wysoki stopient demoralizacji

3 powszechno$¢ przypisanych przestepstw

4 fakt wezeéniejszego skazania za przestepstwa podobne i bezskuteczno$é odbytych kar pozbawienia wolno$ci
5 brak dzialania w celu naprawienia szkod

W przypadku czynu 1. ponadto dzialanie na szkode osoby znanej.

Sad nie dopatrzyl sie zadnych okoliczno$ci tagodzacych. W szczegblno$ci nie poczytal na korzy$é M. S. (1), przyznania
sie do winy, gdyz jak juz wskazano, oskarzony nie do konca byl szczery (usitlowal wprowadzi¢ Sad w blad co do
faktu leczenia psychiatrycznego), a nastepnie w pismach procesowych zaczal negowaé swoje sprawstwo (przy czym



formalnie nie zmienil wyja$nien). Co oczywiste, Sad nie neguje jego prawa do obrony, a fakt nie przyznania sie do winy
nie moze by¢ uznany za okoliczno$¢ obciazajaca, jednakze tagodzaco na wymiar kary wplywaja pelne i konsekwentne
przyznanie sie do winy oraz szczera skrucha (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 lutego 2007 r. w sprawie
sygn. akt IT AKa 171/06, KZS 2007/3/28). W przypadku M. S. nie jest spelniona przestanka konsekwencji przyznania,
gdyz chot¢ formalnie przyznawal sie w pehni, to w pismach zaczal negowaé swoje sprawstwo co do jednego czynu.
Nalezy ponownie podkresli¢, iz Sad respektuje prawo kazdego z oskarzonych do przyjecia dowolnej linii obrony, M.
S. musi jednak sobie u§wiadomié, iz decydujac sie na probe wprowadzenia organdéw wymiaru sprawiedliwo$ci w blad
sam pozbawil sie okoliczno$ci lagodzace;.

Przypisane M. S. (1) czyny zagrozone sa karami pozbawienia wolno$ci w wymiarach:
- od 3 /trzech/ miesiecy do 5 /pieciu/ lat
- od roku do 10 /dziesieciu/ lat.

Bezskuteczno$é dotychczas stosowanych kar pozbawienia wolno$ci i kazdorazowy szybki powrét M. S. (1) na
droge przestepstwa (nawet juz w dwa tygodnie (!) po zakonczeniu izolacji) powoduje, iz w ocenie Sadu konieczne
jest orzeczenie wobec oskarzonego kar surowych. Takze wzgledy prewencji ogdlnej nakazuja surowe ukaranie
zdemoralizowanego i wczeSniej wielokrotnie karanego sprawcy, ktory dopuécil sie kolejnych (i to powaznych)
wystepkéw umySlnych - w takiej sytuacji orzeczone kary muszg by¢ obiektywnie surowe, inaczej mogloby dojsé
do spolecznego prze$§wiadczenia, iz sady aprobuja powr6t do przestepstwa i poblazliwie traktuja osoby regularnie
naruszajace porzadek prawny — co jest w sposdb oczywisty niedopuszczalne i skutkowaloby upadkiem zaufania do
wymiaru sprawiedliwo$ci. Rozstrzygajgc w kwestii wymiaru kar jednostkowych, Sad zwazyl, ze przed popelieniem
przypisanych mu przestepstw, M. S. zdarzyt juz poznaé ,smak” izolacji penitencjarnej oraz skutki, jakie ma ona
dla niego oraz jego najblizszych, gdyz juz kilkukrotnie przebywal w zakladach karnych (lacznie odbyl 5 lat i 10
miesiecy kar) - nie spowodowalo to jednak nawet minimalnej poprawy w jego zachowaniu. Powyzsze okoliczno$ci
Swiadcza o tym, iz proces resocjalizacji oskarzonego bedzie trwal dlugo i w tej sytuacji konieczne jest orzeczenie
kar znacznie przekraczajacych dolne granice. Za rozstrzygnieciem takim przemawia takze wysoki stopien winy oraz
calkowita (zaréwno iloéciowa, jak i jakoSciowa) przewaga okolicznoS$ci obcigzajacych. Jednoczesnie jednak fakt, iz
wyrzadzone szkody nie byly obiektywnie wysokie, sprzeciwia sie orzeczeniu kar w gornych granicach. Sad uznal
wiec, ze w przedmiotowej sprawie zasadne bedzie orzeczenie kar pozbawienia wolno$ci w $rednich granicach i
skazal M. S. odpowiednio na: rok i 4 /cztery/ miesigce, 2 /dwa/ lata i 6 /szeS¢/ miesiecy, rok oraz 2 /dwa/
lata pozbawienia wolno$ci. Kary te sa bowiem adekwatne do stopnia winy oskarzonego oraz stopnia spotecznej
szkodliwo$ci przypisanych mu czynéw, jego motywacji oraz rozmiaru szkod, ktére przez swe dzialania wyrzadzil
pokrzywdzonym. Nalezy jednak przy tym podkresli¢, iz orzeczone kary nie przekraczaja 1/4 maksymalnego wymiaru,
nie moga wiec by¢ traktowane jako zemsta, lecz musza by¢ uznane za wywazone. Miara surowosci kary nie jest bowiem
jej iloSciowy wymiar, ale stopien wykorzystania sankcji karnej przewidzianej dla danego przestepstwa. Taka sama kara
za przestepstwo zagrozone niska sankcjg bedzie surowa w poréwnaniu z takim samym ilo§ciowo wymiarem kary za
przestepstwo zagrozone sankcja z wysokimi granicami (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 czerwca 2012
r. w sprawie sygn. akt IT AKa 103/12, KZS 2012/7-8/59).

W dalszej kolejnosci Sad zobowigzany byt do orzeczenia kary lacznej, zgodnie z dyspozycja art. 86 § 1 k.k. w wymiarze
od najwyzszej z orzeczonych kar jednostkowych do ich sumy — a wiec od 2 /dwoch/ lat i 6 /sze$ciu/ miesiecy do 6 /
szeéciu/ lat i 10 /dziesieciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci.

Zgodnie z zaleceniem zawartym w art. 85a k.k., orzekajac o wymiarze kary lacznej Sad wzial pod uwage przede
wszystkim przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiagnaé w stosunku do M. S.
(1), a takze potrzeby w zakresie ksztalttowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa. Scisly zwiazek przedmiotowy
(wszystkie przestepstwa godzily w mienie) oraz doéé¢ $cisty podmiotowy i czasowy przemawiaja za orzeczeniem
kary na zasadzie absorpcji. Rozstrzygnieciu takiemu sprzeciwia sie z kolei to, ze jak juz wskazano powyzej, dla
resocjalizacji oskarzonego jest wymagana kara stosunkowo surowa, co w polaczeniu ze wzgledem na potrzebe



ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa, przemawia za orzeczeniem kary lacznej na zasadzie zblizonej do
kumulacji. Nalezy podkredli¢, iz sady nie dzialaja w prozni, lecz realizuja interesy spoleczenstwa, ktére powierzylo
im sprawowanie wymiaru sprawiedliwos$ci i na ktérego oczekiwania nie mogg pozostawaé gluche. Orzeczona kara
laczna musi by¢ sygnalem, ze przestepstwo nie poplaca, za$ osoby popehiajace wiele czynéw zabronionych nie tylko
nie unikng samej kary, ale przy tym nie bedzie ona symboliczna, lecz dotkliwa. Reasumujac powyzsze - Sad doszed}
do przekonania, iz konieczne jest wymierzenie M. S. kary lacznej na zasadzie asperacji, w wymiarze 3 /trzech/
lat pozbawienia wolnoéci. Kazda kara nizsza od orzeczonej bylaby w ocenie Sadu zbyt lagodna i w ten sposéb nie
tylko nie bylaby w stanie powstrzymaé M. S. od powrotu do przestepstwa, ale — co gorsza - moglaby oddzialywaé
demoralizujaco, zar6wno na pokrzywdzonych, jak i na innych sprawcow przestepstw, utwierdzajac ich w przekonaniu,
ze niezaleznie od iloéci popelionych czynéw, Sad ostatecznie i tak musi wydaé korzystny dla nich wyrok laczny i
umacniajac w nich tym samym swoiste poczucie bezkarno$ci. Orzekajac kare laczng w przedmiotowej sprawie Sad
nie mogl zbytnio promowacé postawy sprawcy, ktory popehil juz wiele czynéw zabronionych — tymczasem oskarzony
regularnie naruszat obowiazujacy porzadek prawny przez kilkanascie lat (pierwszy raz skazany byl w 2004 r.), jest on
0soba wysoce zdemoralizowana, weze$niej odbyte kary okazaly sie calkowicie bezskuteczne, po ich odbyciu zamiast
pracowac¢ M. S. ,zarabial” kradnac i w tej sytuacji trudno méwic nie tylko o skutecznej, ale wrecz jakiejkolwiek
poprawie w jego zachowaniu. Swoja niezmiennie naganna postawa oskarzony okazal, iz dla jego pelnej i trwalej
resocjalizacji niezbedne jest niestety odbycie kary surowej — jedynie taka daje gwarancje powstrzymania M. S. przed
ponownym popelnieniem przestepstwa. Latwo$¢, z jaka oskarzony naruszal porzadek prawny i praktyczny brak
jakichkolwiek juz zahamowan w sieganiu po cudze mienie powoduje, iz do czasu zmiany jego zachowania winien on
by¢ odseparowany od spoleczenstwa, ktdrego normy catkowicie lekcewazy i dla ktérego porzadku prawnego stanowi
niestety stale i powazne niebezpieczenstwo. Za prawidlowos$cig takiej oceny przemawia przede wszystkim fakt, iz
oskarzony nie umie wysnuwaé¢ wnioskdw z przeszlych doswiadczen i niemal szeScioletni lacznie okres pozbawienia
wolnoSci praktycznie niczego go nie nauczyl. Do czasu pomyslnego zakonczenia resocjalizacji M. S. musi pozostaé w
izolacji penitencjarnej, gdyz zaczal niestety stanowic realne zagrozenie dla mienia uczciwych obywateli.

Majac powyzsze na uwadze, Sad doszedt do przekonania, ze tak orzeczona kara lgczna w sposéb nalezyty wdrozy
oskarzonego do przestrzegania porzadku prawnego, zapobiegajac jego powrotowi do przestepstwa. Jednoczes$nie nie
mozna uznaé, aby kara w orzeczonej wysokos$ci byla zbyt lagodna i w ten sposéb mogla oddzialywa¢ demoralizujaco,
zar6wno na pokrzywdzonych, jak i na innych sprawcoéw przestepstw — tym samym spelni swoja role z zakresie
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Nalezy podkresli¢, iz w przypadku kar orzekanych za przestepstwa
popehiane w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, konieczne jest niestety wymierzanie kar surowych - bowiem przy
tego rodzaju przestepczo$ci spoleczne oddzialywanie kary musi trafi¢ do ludzi mlodych, ktérzy powinni zdawac sobie
sprawe zaréwno z wielkiej spotecznej szkodliwosci takich czynéw, jak i nie tylko z nieuchronnoéci samej konsekwencji
w postaci odpowiedzialno$ci karnej, ale takze wysokiej kary pozbawienia wolno$ci. W innym przypadku olbrzymie
czesto Kkorzysci, jakie niesie ze soba dzialalno$¢ przestepcza, moglyby sprawié, ze dla ewentualnych sprawcow
koniecznos$é krotkotrwalej izolacji penitencjarnej bedzie niejako ,wliczonym kosztem” osiagniecia zysku.

Na poczet kary lgczonej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres zatrzymania, ktéry zaokraglono do
2 /dwoch/ pelnych dni.

Poniewaz M. S. (1) przypisanymi przestepstwami wyrzadzil pokrzywdzonym szkody majatkowe, Sad — zgodnie z
nakazem zawartym w dyspozycji art. 46 § 1 kk. — byl co do zasady zobowigzany do orzeczenia obowigzku ich
naprawienia. Poniewaz jednak W. S. (1), A. T. oraz przedstawiciel spoélki (...) o§wiadczyli, iz nie domagaja sie takiego
rozstrzygniecia, wich przypadku Srodek kompensacyjny nie zostal orzeczony. M. S. (1) zostal wiec zobowiagzany jedynie
do naprawienia szkody wyrzadzonej P. N., poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego rownowartosSci skradzionych
pieniedzy i wina (rownowarto$¢ euro w zlotowkach obliczono wg kursu NBP w dniu wyrokowania).

0. $nie dowodoéw rzeczowych:

Zabezpieczone podczas postepowania przygotowawczego $lady biologiczne musza zostaé zniszczone zgodnie z
dyspozycja art. 192a § 1 k.p.k.



0. snie kosztow postepowania:

Na podstawie art. 29 Ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z § 17 ust. 2 pkt 3 wzw. z § 20 oraz z § 4 ust. 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w przedmiocie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, zasadzono od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. B. K.
929, 88 zl /dziewietset dwadziedcia dziewieé zlotych i osiemdziesiat osiem groszy/ za udzielona przez nig z urzedu
pomoc prawng, w tym 173,88 zl /sto siedemdziesigt trzy zlote i osiemdziesigt osiem groszy/ tytulem podatku od
towarow i ustug. Sad wzial pod uwage, iz obronca zostala wyznaczona na etapie postepowania przygotowawczego, a
takze ilo$¢ terminéw rozprawy, jaka nastepnie odbyla sie z jej udzialem.

Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k.iart. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztow procesu,
przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa. W ocenie Sadu w sytuacji, gdy M. S. (1) nie posiada majatku, a ponadto
skazany zostal na dlugotrwate pozbawienie wolno$ci (co w spos6b oczywisty minimalizuje jego zdolnoéci zarobkowe)
nie bylby on w stanie ponie$¢ kosztdw procesu, wiec proba wyegzekwowania naleznosci bylaby bezskuteczna i
generowalaby jedynie dodatkowe koszty.



