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POSTANOWIENIE
Dnia 25 listopada 2021 .
Sad Rejonowy w Tezewie I Wydziat Cywilny
Przewodniczacy: Sedzia Dorota Slowik
po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2021 r. w Tczewie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa P. (...) WW.
przeciwko A. E.iR. E.
o zaplate
postanawia:
1. odmoéwié podjecia zawieszonego postepowania,
2. umorzy¢ postepowanie w sprawie
Sygn. akt I C 79/21

UZASADNIENIE

Powod P. Spotka Akceyjna z siedziba w W. wnidst pozew przeciwko A. E. i R. E. o zaplate.

Zarzadzeniem z dnia 25 maja 2021 r. pelnomocnik pozwanego zostal poinformowany, ze pozwani A. E. i R. E. nie
odebrali odpisu pozwu, a w sprawie nie doreczono im wczes$niej jakiegokolwiek pisma w taki sposob, aby doreczenie
mozna bylo uznac za skuteczne (art. 1391 k.p.c.), jednocze$nie zobowigzano pelnomocnika powoda do doreczenia za
posrednictwem komornika pozwanym odpisu pozwu wraz z zalacznikami i pouczeniami oraz odpisu nakazu zaptaty
z pouczeniami w terminie dwumiesiecznym od doreczenia zobowigzania pod rygorem zawieszenia postepowania. W
tym celu przestano powodowi odpis pozwu wraz zalgcznikami i pouczeniami oraz odpis nakazu zaplaty dla kazdego z
pozwanych. Zobowiazanie pelnomocnik pozwanego otrzymal w dniu 31 maja 2021 .

Postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2021 roku Sad zawiesil postepowanie w sprawie na mocy art. 177 § 6 k.p.c. z uwagi
na niewykonanie przez powoda zarzadzenia o doreczeniu.

16 listopada 2021 r. powod zlozyl pismo, w ktdorym wskazal, iz komornik w toku czynnosci nie doreczyl pozwanym
odpisu pozwu, jednocze$nie komornik na podstawie informacji z ZUS ustalil miejsce zameldowania pozwanych (...)-
(...) Z. (...) Powod wnibst o podjecie zawieszonego postepowania i ustalenie kuratora dla pozwanych. Powyzszy adres
odpowiada adresowi wskazanemu w pozwie.

Zgodnie z przepisem art. 182 § 1 pkt. 1k.p.c. Sad umarza postepowanie: zawieszone z przyczyn wskazanych w art. 177 §
1 pkt 51 6, jezeli wniosek o podjecie postepowania nie zostal zgloszony w ciggu trzech miesiecy od daty postanowienia
0 zawieszeniu postepowania.

Wskaza¢ nalezy, ze w nn. sprawie w dniu 16 listopada 2021 r. powdd zlozyl wniosek o podjecie zawieszonego
postepowania w sprawie, jednakze w ocenie Sadu wniosek ten okazal sie nieskuteczny. Art. 180 § 1 k.p.c. statuuje
og6lng formule nakazujaca sadowi podjac postepowanie z urzedu, gdy ustanie przyczyna zawieszenia postepowania.



Podjecie postepowania moze nastapic po spelieniu okre§lonych przestanek, nalezy przyjac, iz w sytuacji zawieszenia
postepowania z powodu braku aktualnego adresu pozwanych podjecie zawieszonego postepowania moze nastapic¢
dopiero po wskazaniu ich miejsca zamieszkania. Powdd nie wykonal nalozonego na niego obowigzku — powdd nie
doreczyl odpisu pozwu pozwanym, za§ komornik jedynie ustalil adres zameldowania pozwanych, ktéry nie jest
roéwnoznaczny z adresem zamieszkania. Powo6d nie wskazal aktualnego adresu pozwanych lub dowodu, ze pozwani
przebywaja pod adresem wskazanym w pozwie. Powdd zlozyl wniosek o ustanowienie kuratora, jednakze w ocenie
Sadu nie wykazal podstaw do ustanowienia kuratora, o ktérych mowa w art. 144 § 1 k.p.c. Powdd ograniczyl sie
jedynie do stwierdzenia, iz komornik ustalil adres zameldowania na podstawie danych z ZUS, gdyby adres ustalony
przez komornika okazal sie nieaktualny, pow6d nie ma mozliwoSci ustalenia samodzielnie innego adresu pozwanych.
Okoliczno$é ta powoduje, ze jedna ze stron procesu nie moze by¢ o nim w ogdle zawiadomiona i bra¢ w nim
udzialu. Ustawodawca wprowadzajac do Kodeksu postepowania cywilnego przepis art. 1391 k.p.c. podkreslil znaczenie
czynnoéci, jaka jest doreczenie odpisu pozwu i tym samym zawiadomienie pozwanego o wszczeciu postepowania.
Istotnoé¢ tej czynnodci jest takze regularnie podkre$lana w orzecznictwie. Wobec powyzszego zlozenie wniosku
o ustanowienie kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu, w sytuacji nieskuteczno$ci czynno$ci komornika, bez
uprawdopodobnienia twierdzenia, iz miejsce pobytu strony nie jest znane i jego ustalenie przekracza mozliwosci
powoda, jest naduzyciem.

Zgodnie z art. 143 k.p.c., jezeli stronie, ktorej miejsce pobytu nie jest znane, ma by¢ doreczony pozew lub inne pismo
procesowe wywolujace potrzebe podjecia obrony jej praw, doreczenie moze do chwili zgloszenia sie strony albo jej
przedstawiciela lub pelnomocnika nastgpié tylko do rak kuratora ustanowionego na wniosek osoby zainteresowanej
przez sad orzekajacy. Przestanka ustanowienia kuratora jest - poza stwierdzeniem potrzeby doreczenia stronie pozwu
lub innego pisma procesowego wymagajacego podjecia obrony jej praw - uprawdopodobnienie, ze miejsce pobytu
strony nie jest znane. Obowiazek uprawdopodobnienia, ze miejsce pobytu strony nie jest znane spoczywa - w mysl
art. 144 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.- na osobie zainteresowanej ustanowieniem kuratora na podstawie art. 143 k.p.c.
W ocenie Sadu powod winien podja¢ realne czynnoSci celem ustalenia aktualnego miejsca pobytu pozwanych, co
w przypadku niemoznoSci ustalenia adresu, bedzie uzasadnialo przekonanie, iz niemozliwoé¢ ustalenia adresu ma
charakter obiektywny, za$ wniosek o ustalenie kuratora, nie stanowi proby obejScia rygoru z art. 1391 § 2 k.p.c.

W rozpoznawanej sprawie strona powodowa poprzestala na przedstawieniu rutynowych $rodkéw dowodowych w
celu wykazania, ze miejsce pobytu pozwanych nie jest znane - komornik zwrdcil sie bowiem jedynie do ZUS skad
otrzymal informacje, iz pozwani wskazali tam adres tozsamy z tym, zamieszczonym w pozwie. W ocenie Sadu poziom
aktywnos$ci w procesie ustalania adresu pozwanych, zaprezentowany przez powoda, nie wystarcza do przyjecia, ze
dotozono odpowiedniej w okolicznoS$ciach sprawy starannos$ci w poszukiwaniu miejsca pobytu pozwanych i dokonania
doreczenia odpisu pisma do ich rak.

Z tych przyczyn na mocy art. 180 § 1 k.p.c. w zw. z art. 143 k.p.c., art. 144 k.p.c. Sad orzek} jak w pkt. 1. orzeczenia.

Sad rozpoznajacy sprawe podziela w calo$ci stanowisko Sadu Apelacyjnego w Katowicach, wyrazone w postanowieniu
z dnia 26 lutego 2015 . (I Acz 1157/14, LEX nr 1658886), zgodnie z ktérym wniosek powoda o podjecie zawieszonego
na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. postepowania, zgloszony bez jednoczesnego usuniecia przeszkéd do nadania
sprawie biegu (bez wskazania adresu pozwanego lub bez wykonania innych zarzadzen), nie przerywa biegu terminu
do umorzenia postepowania, o ktorym mowa w zdaniu pierwszym art. 182 § 1 k.p.c. Zlozenie wniosku o podjecie
postepowania, ktory jest bezzasadny, nie tamuje umorzenia postepowania (por. uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 18
listopada 2018 r., III CZP 74/15, OSNC 2016 nr 12, poz. 136, Legalis 1352018).

Z uwagi na fakt, iz termin do zlozenia wniosku o podjecie postepowania uplynal bezskutecznie, Sad na mocy art. 182
§ 1 k.p.c. orzekl jak w pkt. 2. sentencji postanowienia.



