Sygn. akt I C 622/17
WYROK
1 WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 08 pazdziernika 2018 r.
Sad Rejonowy w Tezewie I Wydziat Cywilny
Przewodniczacy Sedzia Sadu Rejonowego Justyna Mazur-Kwidzinska
Protokolant sekretarka Kamila Niedziatkowska
po rozpoznaniu w dniu 24 wrze$nia 2018 r. w Tczewie
na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Bank Spotki Akeyjnej z siedziba w W.
przeciwko K. R.
o zaplate

I.zasadza od pozwanej K. R. na rzecz powoda (...) Bank Spoétki Akeyjnej z siedzibg w W. kwote 40.034,50 z}
(czterdziesci tysiecy trzydziesci cztery zlote piecdziesiat groszy),

II.oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

II.zasadzona w punkcie 1. kwote roszczenia glownego rozklada na 81 rat, 8o pierwszych w kwotach po 500 zt
(piecset zlotych), ostatnia 81 w kwocie 34,50 zl (trzydziesci cztery zlote pieédziesiat groszy), platnych w terminach
miesiecznych, do konica kazdego miesiaca, poczynajac od miesigca, w ktérym uprawomocni sie niniejszy wyrok, z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie na wypadek zwloki w terminie platno$ci kazdej raty;

IV.zasadza od pozwanej K. R. na rzecz powoda (...) Bank Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 629,23 zl (szescset
dwadzieécia dziewiec¢ zlotych dwadzieScia trzy dwadzieScia trzy grosze) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 622/17

UZASADNIENIE

Powod (...) Bank spoétka akcyjna w W. 06 pazdziernika 2016 r. wniost pozew w elektronicznym postepowaniu
upominawczym przeciwko K. R. o zaplate kwoty 49.818,81 zl. Nadto wniost o zasadzenie zwrotu kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze pozwana zawarta umowe kredytu z powodem. Wobec niewywigzania sie
pozwanej ze zobowiazan powdd wypowiedzial umowe, stawiajac cala nalezno$¢é w stan wymagalnoSci. Wezwanie
pozwanej do zaplaty nie odniosla skutku. Na roszczenie dochodzone pozwem sklada sie kwota 48.153,83 zt tytulem
nalezno$ci gléwnej, kwota 792,09z} tytulem odsetek umownych za okres korzystania z kapitalu w wysokoéci 8,80%
od 10 pazdziernika 2015 r. do 03 sierpnia 2016 r. oraz kwota 872,89 z} tytulem odsetek za opdZnienie w wysoko$ci
10% za okres od 10 grudnia 2014 r. do 23 wrze$nia 2016 r.

Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie 02 lutego 2017 r. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.



Pozwana zlozyla sprzeciw od nakazu zaplaty, w ktorym wskazala, ze nie ma mozliwo$ci jednorazowej splaty zadluzenia.
Moglaby splacié je w ratach po 500 zl miesiecznie. Wskazala, ze bank nie zgodzil sie na splate zadluzenia w nizszych
ratach. Kredyt zaciagnela na rzecz swojej corki, aby pomoc jej w wyjSciu z dlugéw. Pozwana ma zajetg emeryture.

Postanowieniem z 27 marca 2017 r. Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie przekazal sprawe do rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Tczewie.

W odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaplaty powdd wnidst o jego oddalenie. Podkredlil, ze pozwana nie
kwestionowala faktu istnienia zobowigzania z przedmiotowej umowy kredytu. Zdaniem powoda trudna sytuacja
finansowa, zdrowotna i zawodowa nie stanowia nadzwyczajnej zmiany stosunkoéw, ktéra uzasadniataby niemozno$éé
splaty zadluzenia. Wskazal, ze pozwana nie podniosta zadnych zarzutéw uzasadniajacych oddalenie powoddztwa i nie
przedstawila dowod6w potwierdzajacych zasadno$é sprzeciwu.

Na rozprawie 21 grudnia 2017 r. pozwana zakwestionowala wysoko$¢ zadania pozwu i wniosla o jego oddalenie.
W pi$mie z 04 stycznia 2018 r. pozwana wskazala, ze pow6d nie uwzglednil jej wplat po 500 zl w latach 2015-2017.

Powod w pidmie z 02 lutego 2018 r. podtrzymal w calosci dotychczasowe stanowisko w sprawie. O$wiadczyl, Ze nie
wyraza zgody na rozlozenie roszczenia na raty. Splata przez pozwana rat w kwocie 500 zl jest nierealne i niewykonalne.
Ponadto zaproponowana przez pozwang wysoko$¢ rat jest zbyt niska i nie uwzglednia stusznego interesu banku. W
razie gdyby Sad rozlozyl splate na raty, wniost o zawarcie zastrzezenia, ze brak zaplaty calosci ktorejkolwiek z rat w
terminie platnosci powoduje natychmiastowa wymagalno$¢ pozostalych do zaplaty rat.

Powdd, zobowigzany przez Sad, poinformowal, ze wszystkie dokonane przez pozwang wplaty zostaly rozksiegowane na
poczet jej zadluzenia. Przedstawil zestawienie sptat dokonanych przez pozwana wraz ze sposobem ich zaksiegowania.

Stanowiska stron nie ulegly zmianie do zamkniecia rozprawy.
S ad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Pozwana K. R. 03 listopada 2014 r. zawarla umowe kredytu konsumpcyjnego gotdbwkowego nr (...) z (...) Bank spotka
akcyjna w W.. Mocg tej umowy powdd udzielil pozwanej kredytu w kwocie 53.988,39 zt na okres 72 miesiecy. Kredyt
przeznaczony byl na sfinansowanie potrzeb konsumpcyjnych. W zwigzku z zawarciem umowy pozwana ponosila koszt
prowizji (5.393,44 z1), ubezpieczenia (8.594,95 z1) i odsetek od kapitalu (15.787,03 z1). Kredyt byt oprocentowany
wedlug zmiennej stopy procentowej, ktora w dniu podpisania umowy wynosila 8,80% w stosunku rocznym. Catkowita
kwota do zaplaty wynosila w dniu zawarcia umowy 83.763,81 zl. Rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosila
22.4%.

Raty kredytu byly rowne, platne do 10 dnia kazdego miesigca i wynosily 967,82 zI miesiecznie (pierwsza rata
wyréwnawcza — 1.060,20 z1). Pierwsza rata platna byla do 10 grudnia 2014 r.

W przypadku opdZznienia w terminowym regulowaniu rat kredytu powdd mial pobiera¢ od niesplaconego w terminie
kredytu podwyzszone odsetki w wysokoSci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP. W dniu sporzadzenia
umowy oprocentowanie podwyzszone wynosilo 12%.

Powod byl uprawniony do wypowiedzenia umowy z zachowaniem jednomiesiecznego okresu wypowiedzenia m.in. w
razie zwloki kredytobiorcy z zaplata pelnych rat, wynikajacych z haromonogramu splat, za co najmniej dwa okresy
platnos$ci, po uprzednim pisemnych wezwaniu kredytobiorcy do splaty wymagalnych nalezno$ci w terminie nie
krotszym niz 7 dni od otrzymania wezwania lub w razie niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéw udzielenia
kredytu. Po uplywie okresu wypowiedzenia pozwana byla zobowigzana do niezwlocznego zwrotu wykorzystanego
kredytu wraz z odsetkami naleznymi bankowi za okres korzystania z kredytu.

Powdd przelal na konto pozwanej tytulem ww. kredytu kwote 40.000 zl.



Aneksem z 15 kwietnia 2015 r. strony wydluzyly okres splaty kredytu do 10 maja 2012 . tj. 0 6 miesiecy. Strony zgodnie
podwyzszyly kapital kredytu o kwote zaleglych odsetek, wynikajacych z braku splaty rat kapitalowo — odsetkowych,
wynoszaca 441,39 zl. Zawieszono splate rat na okres 3 miesiecy tj. do 10 sierpnia 2015 r. Odsetki naliczone w okresie
karencji powiekszyly pierwsza rate platng po uplywie karencji. Po uplywie karencji pozwana miata placi¢ do 10 dnia
kazdego miesiaca raty w wysokoéci 970,97 zl. Pierwsza rata po uplywie karencji (platna 10 sierpnia 2015 r.) byla
wyréwnawcza i wynosila 1.465,30 zl. W zwiazku ze sporzadzeniem aneksu pozwana poniosta koszty prowizji w kwocie
50 zt. Kwota kapitalu (51.683,76 zl) wraz z doliczonymi odsetkami (441,39 z}) wyniosta 52.125,15 zl. Rzeczywista
roczna stopa oprocentowania w dniu zawarcia aneksu wynosila 12,90%. Calkowity koszt kredytu konsumenckiego
wyniobst 15.891,76 zl.

(okoliczno $ci bezsporne, a nadto : umowa kredytu — k. 17-20, aneks do umowy — k. 21-22)

Pozwana zaprzestala splaty kredytu, wobec czego powdd skierowat do niej wezwanie do zaplaty zadtuzenia w terminie
14 dni od doreczenia wezwania.

W zwigzku z nieuregulowaniem zaleglo$ci w splacie kredytu, o1 czerwca 2016 r. powdd doreczyl pozwanej
wypowiedzenie przedmiotowej umowy kredytu z zachowaniem przewidzianego w umowie (jednomiesiecznego)
okresu wypowiedzenia. Okres wypowiedzenia minal w dniu 01 lipca 2016 r. i calo$¢ zadtuzenia stala sie wymagalna.

Powdd 03 sierpnia 2016 r. skierowal do pozwanej ostateczne wezwanie do zaplaty calej nalezno$ci. Wezwanie nie
odniosto skutku.

(dowody: wezwania do zap laty — k. 23, o§wiadczenie banku o wypowiedzeniu umowy wraz z potwierdzeniem odbioru
—k. 24-25v,

Pozwana tytulem splaty powyzszego kredytu dokonata nastepujacych wplat:
- 22 grudnia 2015 r. — 560 z;

- 29 grudnia 2015 r. — 518,70 zl;

- 12 stycznia 2015 r. — 53,30 zl;

- 21 stycznia 2015 r. — 931,25 zl;

- 10 lutego 2015 r. — 118,75 zk;

- 10 kwietnia 2015 r. — 1.883,96 zi;
- 15 kwietnia 2015 r. — 0,83 zl;

- 25 listopada 2015 r. — 4.690 zl;

- 7 stycznia 2016 r. — 976,23 zl;

- 11 stycznia 2016 r. — 23,75 zl;

- 22 stycznia 2016 1. — 952,94 zl;

- 10 lutego 2016 r. — 27,06 zk;

- 23 maja 2016 r. — 500 z};

- 16 czerwca 2016 r. — 500 zl;



- 14 lipca 2016 r. — 500 zl;

- 17 sierpnia 2016 r. — 500 z;
- 15 wrzeénia 2016 r. — 500zl;
- 17 pazdziernika 2016 r. — 500 z};
- 21 listopada 2016 r. — 500 zk;
- 18 stycznia 2017 1. — 300 zk;
- 17 lutego 2017 r. — 500 zl;

- 15 marca 2017 r. — 500 zk;

- 13 kwietnia 2017 r. — 500 zl;
- 14 czerwca 2017 1. — 500 zl;

- 14 lipca 2017 r. — 500 zl;

- 14 sierpnia 2017 r. — 500 zl;
- 14 wrze$nia 2017 r. — 500 zl;
- 16 pazdziernika 2017 r. — 500 z};
- 14 listopada 2017 r. — 500 zl;
- 15 grudnia 2017 r. — 500 zk;

- 16 stycznia 2018 r. — 500 zl;
- 15 lutego 2018 r. — 500 zk;

- 15 marca 2018 r. — 500 zl;

- 13 kwietnia 2018 r. — 500 zk;
- 15 maja 2018 r. — 500 zk

Zadluzenie K. R. z tytulu ww. kredytu, na dzien 18 maja 2018 r., wynosi 40.034,50 zl, w tym 792,09 zl tytulem odsetek
umownych.

(dowody: potwierdzenia wp lat — k. 47-62, zestawienie naleznoSci i splat kredytu — k. 87-9ov, wyciag z ksiag
bankowych — k. 27)

Pozwana K. R. ma 81 lat. Jest wdowa. Z zawodu jest technikiem — mechanikiem. Gospodarstwo domowe prowadzi
razem z corka. Mieszka w dwupokojowym mieszkaniu o powierzchni 47 m2, stanowiacym wlasnoé¢ jej corki.
Otrzymuje emeryture w wysoko$ci ok. 2.180 z} netto. Nie ma zadnego majatku oraz oszczednosci.

Przeciwko pozwanej toczy sie postepowania egzekucyjne w sprawie Km 1371/16, prowadzone przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym Gdansk — Pélnoc w Gdansku K. P.. Wierzycielem w tej sprawie jest (...) Bank spotka
akcyjna w W.. W toku egzekucji zajeto emeryture pozwanej. Komornik potraca jej miesiecznie ok. 600 z emerytury.



Pozwana ponosi comiesieczne koszty czynszu (550 zl), gazu (61 zl), oplaty za wywdz Smieci (81 z1), ubezpieczenia (54
z}), zakupu lekéw (100 z1). Splaca ponadto pozyczki zaciagniete u 3 0s6b (3 x 100 z1).

Pozwana choruje na niedotlenienie mozgu, nadciénienie, serce i z powodu wysokiego poziomu cholesterolu. Ponadto
choruje na borelioze i w zwigzku z tym co pol roku musi jezdzi¢ do szpitala zakaznego. Cierpi z powodu zawrotéw
glowy i zanikdéw pamieci.

Powyzsza umowe kredytowa zaciagnela w celu pomocy w splacie zadluzenia przez jej corke. Pozwana wystepowala do
powoda o zmniejszenie wysokosci splacanych rat. Kredytodawca zgody takiej nie udzielil.

(dow 6d: wezwania — k. 7, zawiadomienie z ZUS — k. 44, dowody wplaty — k. 69-70, pisma pozwanej — k. 63-68v,
zeznania pozwanej stuchanej w charakterze strony — k. 35-36 [00:14:15-00:58:07])

S ad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w sprawie Sad ustalil na podstawie dokumentéw zlozonych przez strony (umowa kredytu, dowody
wplat, zestawienie nalezno$ci i splat, wezwania do zaplaty i wypowiedzenie umowy i in.), ktérych prawdziwosSci
i autentycznoSci co do zasady, nie kwestionowala zadna ze stron oraz w oparciu o fakty przyznane przez same
strony (fakt zawarcia umowy kredytu). Zgodnie z treScig art. 229 kpc nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku
postepowania przez strone przeciwng, jezeli przyznanie nie budzi watpliwosci co do swej zgodnoSci z rzeczywistym
stanem rzeczy. Stad tez fakty te, jak i dokumenty Sad uznal w pelni za wiarygodne.

Bezspornym w sprawie byt fakt zawarcia miedzy stronami umowy kredytu konsumpcyjnego gotowkowego nr (...).
Ostatecznie bezsporna byla réwniez wysoko$¢ zadluzenia pozwanego.

Zgodnie z tredcia art. 354 § 1 kc dluznik powinien wykonaé¢ zobowiazanie zgodnie z jego treScia i w sposob
odpowiadajacy jego celowi spoleczno - gospodarczemu oraz zasadom wspdlzycia spolecznego, a jezeli istniejg w tym
zakresie ustalone zwyczaje - takze w sposéb odpowiadajacy tym zwyczajom.

Przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okres§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu (art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe
— tekst jedn. Dz. U. z 2015 r., poz. 128).

Sad uznal, ze strona powodowa nalezycie wykazala fakt wypowiedzenia pozwanemu umowy i wezwania go do
splaty zadluzenia. Przedlozone o$wiadczenie banku o wypowiedzeniu umowy kredytu (k. 24) wraz z potwierdzeniem
odbioru (k. 25-25v) potwierdzaja, ze 01 czerwca 2016 r. pozwanej doreczono to o$wiadczenie, za$ po uplywie
trzydziestodniowego terminu zadluzenie stalo sie wymagalne. Natomiast przedlozone wezwania do zaplaty (k. 23 i
26) potwierdzaja, ze powod kierowat do pozwanej takie wezwania.

Istnienie, jak i wysokoé¢ zadluzenia na dzien 23 wrzeénia 2016 r., potwierdzona zostala wyciagiem z ksiag banku.
W myél art. 95 ust. 1 ustawy - Prawo bankowe ksiegi rachunkowe bankéw i sporzadzone na ich podstawie wyciagi
oraz inne o§wiadczenia podpisane przez osoby upowaznione do skladania o§wiadczen w zakresie praw i obowigzkow
majatkowych bankéw i opatrzone pieczecia banku, jak réwniez sporzadzone w ten sposéb pokwitowania odbioru
nalezno$ci maja moc prawna dokumentéw urzedowych w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynnoéci
bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczeni i moga stanowi¢ podstawe do dokonania wpisow w
ksiegach wieczystych.

Moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie obowiazuje w odniesieniu do dokumentéw
wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym. Jednakze majac na wzgledzie, ze strona powodowa



przedstawila inne dowody potwierdzajace wysoko$é zadluzenia pozwanej (zestawienie nalezno$ci i splat), uznaé
nalezalo, ze wyciag z ksiag banku potwierdza wysoko$¢ zadluzenia pozwanej na dzienn wniesienia powddztwa.

Wobec powyzszego, Sad uznal, ze roszczenie dochodzone pozwem istnieje w wysokos$ci wynikajacej z zestawienia
naleznoSci i wplat. Zestawienie to uwzglednia wszystkie wplaty dokonane przez pozwang zaréwno przed, jak i po
wniesieniu pozwu. Sprawa niniejsza nie wymagala wiadomosci specjalnych albowiem znane byly Sadowi wszystkie
dane niezbedne do ustalenia wysokoSci zadluzenia pozwanego (termin splat, wysoko$§¢ oprocentowania, wysoko$¢
poszczegoblnych rat kapitalu i odsetek, koszty itp.). Dysponujac tego rodzaju informacjami, analizujac przedlozone
przez powoda rozliczenie Sad mogl zweryfikowac zasadno$¢ roszczenia, bez korzystania z opinii bieglego.

Wysoko$¢ zadluzenia wymagalnego, niesplaconego przez pozwana, wynosila na dzien wyrokowania 40.034,50 zl.
Taka kwote Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda w punkcie pierwszym wyroku. W pozostalym zakresie tj. co
do kwot zadluzenia splaconych przez pozwana po wniesieniu powddztwa, Sad oddalil powddztwo. Powod nie cofnal
pozwu w czesci obejmujacej splaty dokonane przez pozwana po wniesieniu pozwu, zatem w tym zakresie powddztwo
nalezato oddali¢.

Odnoszac sie do wniosku o rozlozenie Swiadczenia na raty Sad wskazuje, ze w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach
sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone §wiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie
pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin do spetnienia tego §wiadczenia (art. 320 kpc).

Rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty albo wyznaczenie odpowiedniego terminu do spelnienia zasadzonego
Swiadczenia jest mozliwe tylko "w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach". Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu
na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny spelnienie Swiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe
spelnienie zasadzonego $§wiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego
lub jego bliskich na niepowetowane szkody (M. Jedrzejewska (w opracowaniu K. Weitza) (w:) Kodeks postepowania
cywilnego..., t. 2, red. T. Erecinski, s. 24 i n.; zob. tez E. Gapska, Czynno&ci..., s. 134; A. Gora-Blaszczykowska,
Orzeczenia..., s. 40; M. Uliasz, Kodeks postepowania cywilnego..., s. 422).

Instytucja ta uprawnia Sad do modyfikowania tresci laczacego strony stosunku cywilnoprawnego, dlatego tez powinna
by¢ ona stosowana w sposob ostrozny i z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci sprawy, w tym uzasadnionego
interesu powoda. Modyfikacja ta przejawia sie w przesunieciu terminu platnosci okreslonych czeSci §wiadczenia oraz
ma ten skutek, ze wierzycielowi nie przystuguja odsetki od ratalnych swiadczen za okres od daty wyroku do daty
platnosci poszczegolnych rat (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 wrzeénia 1970 r. - ITI PZP 11/70).

Sad uznal, ze w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy celowym bedzie rozlozenie zasadzonej w punkcie I wyroku kwoty na
81 rat, 80 pierwszych w kwotach po 500 zl, ostatnia w kwocie 34,50 zl, platnych w terminach miesiecznych, do konca
kazdego miesigca, poczawszy od miesiaca, w ktérym uprawomocni sie niniejszy wyrok, z ustawowymi odsetkami za
op6znienie na wypadek zwloki w terminie platnoéci kazdej raty.

Przypadek pozwanej jest przypadkiem szczegblnym, a tylko w takiej sytuacji zasadnym jest skorzystanie z mozliwosci
rozlozenia §wiadczenia na raty. Sytuacja finansowa pozwanej jest trudna, ale pozwala jej na splate zadtuzenia w ratach.
Pozwana osigga staly comiesieczny dochdd z tytulu emerytury (2.180 zl netto). Dochdd ten jest znacznie wyzszy
od najnizszej, prawem przewidzianej emerytury (1.000 z brutto). Dokonujac regularnych wplat po 500 zl juz po
wniesieniu pozwu wykazala, ze jest w stanie udzwignaé tego rodzaju zobowigzanie. W takich okoliczno$ciach Sad
uznal, Zze mozliwe jest splacanie przez pozwana rat w wysoko$ci 500 zl miesiecznie, nie szkodzacej interesom powoda.

Rozwazajac zastosowanie przepisu art. 320 kpc nie mozna kierowac sie jedynie sytuacja materialng dluznika, ale
nalezy bra¢ pod uwage rowniez interes wierzyciela. Sad uznal, ze w okolicznoSciach niniejszej sprawy rozlozenie splaty
roszczenia glownego na raty, w sposob zaproponowany przez pozwang (rata w wysoko$ci 500 zl miesiecznie), nie
wplynie negatywnie na interesy powoda albowiem pozwana jest w stanie wywiazac sie z tej propozycji, a tym samym



powdd uzyska zaspokojenie i nie bedzie zmuszony do prowadzenia postepowania egzekucyjnego. Wysoko$¢ raty nie
jest symboliczna. W takiej sytuacji nie mozna moéwié o naruszeniu intereséw powoda.

Rozlozenie $wiadczenia na raty moze mie¢ miejsce jedynie wtedy, gdy w sprawie zostanie wykazane, ze pozwana
bedzie w stanie realizowa¢ splate w ratach oraz, ze bedzie dysponowa¢ Srodkami dla wykonania tak zmodyfikowanego
obowiazku. Zdaniem Sadu pozwana poprzez wplaty dokonywane po wniesieniu pozwu wykazala, ze jest w stanie
wywigza¢ sie z splaty caloéci zadluzenia, rozlozonego na raty. Z powyzszych wzgledow Sad postanowil jak w punkcie
III sentencji.

O kosztach procesu, na podstawie art. 98 § 1 kpc, Sad rozstrzygnal w punkcie IV sentencji wyroku. Pozwana przegrata
sprawe w caloéci, zatem w caloSci winna ponie$é¢ koszty procesu. Powddztwo zostalo, co prawda oddalone w czesci,
jednakze oddalenie dotyczy wplat dokonanych przez pozwana po wniesieniu powodztwa. Tego rodzaju wplaty nie
wplywaja na zasadno$¢ powodztwa w dniu wniesienia i pomimo ich dokonania pozwana réwniez w tej czeSci nie
wygrala sprawy. Na zasadzong od pozwanej na rzecz powoda kwote tytulem zwrotu kosztow procesu zlozyla sie,
zgodnie z zadaniem pozwu, oplata sadowa od pozwu (623 z1) oraz inne koszty poniesione przez powoda (6,30 z1).



